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“Musa va takallahliig” kitabi mashur avstriyali psixoloq, psixiatr, psixoanalizin banisi
Zigmund Freydin sonuncu asaridir. Freyd bu asarinda Bibliyada baslica fiqur kimi
taninan, yahudi xalqi t¢tin ilk ganunlarin va dinin yaradicisi, onlari Misir asirliyindan
qgurtarmis boyuk ondar sayilan Musanin aslan yahudi deyil, misirli olmasini goxsayli
tarixi gaynaqglara asaslanmagla va 6ziiniin yaratdig psixoanalitik arasdirmalar
metoduna asasan stibuta yetirmaya ¢alisir. Freyda xas olan dislinca genisliyi vo
darinliyi, ardicil va glicli mantiq, habela detektivsayagi qurulmus sijet xatti, Gstalik,
batlin bu hadisalara psixoanalitik tahlillarla yanasiimasi, kitabi oxunaqli edarak
oxucunun yeni biliklar gazanmasina va dislincasinin yenilanmasina xidmat edir.
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Bu kitabin Azarbaycan dilina tarcima va yayim

hiquglari Qanun Nasriyyatina maxsusdur.

Kitabin takrar va hissa-hissa nasri “Mualliflik hliququ va alagali hiiquglar
haqqinda” Azarbaycan Respublikasinin Qanununa ziddir.

Moses and Monotheism

...1938-ci ilin payizinda Freydin hayat enerjisi tikanmak Uizra idi. Enerjisinin son
galiglarini mazmunu ila bir partlayis effekti dogura bilacak sonuncu kitabina sarf
etmaya ¢alisirdi. Bu, Freyddan 6nca da dona-dona irali strilmis, Musanin misirli
olmasi ila baglh farziyyadan bahs edan (i¢ esse va onlardan 6nca yazilmis iki 6n
s6zdan ibarat “Musa va taktanrili din” adinda bir kitab idi. Bela bir miibahisali ideyani
arasdirmagq va dogrultmaga c¢alismaq, bu isi gormak istayanin kimliyindan asih
olmayaragq, ictimai mihitda cosqun etirazlarla garsilasmaya bilmazdi; Freyd kimi
0zUnun yahudi oldugunu agig-aydin vurgulayan birisinin bela bir asar yazmasi isa
intellektual donuklik kimi da dayarlandirila bilardi.

Freyd 6z yahudi kdkiina tirakdan bagh oldugunu gizlastmirdi va onun bu
duygularina heg kim slibha da etmirdi, ela buna géra do “Musa va takallahlilig” kitabi
inancli yahudilar arasinda da ona garsi ¢ox gliclii naraziliq yaratmaya bilmazdi. Cox-
cox illar avval, yahudi tanisi Maks Qrafin 6z oglunu xag suyuna saldirib xristian
inancina gatirmak istadiyini esidarkan Freyd ona ¢ox kaskin bir maktub yazmisdi: “Siz
0z oglunuza yahudi kimi boyimak imkani vermasaniz, onu basqa heg bir gaynaqdan
ala bilmayacayi bir glicdan mahrum etmis olacagsiniz. Qoy o, hayatla bir yahudi kimi
doyussin, siz ona bunu bacara bilmak Ugin ala bilacayi glictin gaynagini tapmaqda
kdmak edin. Onun bu Ustinldyind alindan almayin”. 1909-cu ilda Freyd yshudi
mansali Karl Yunga demisdi: “Karl Yunq 6ziiniin iosua bin-Nun adi ils psixoanalizin
yasayacagl minbit torpaglarda yerini hamisalik méhkamlandira bilacak, Freyd isa



acdadi Musa kimi bu torpaglara ayaq basa bilmayacakdir”. Freyd onu 70 illik
yubileyina gora tabrik edan Artur Snitslera yazirdi: “Manim yahudi olmagimla bagl
dasidigim duygular hala da korsalmayib”. Yena da onu yubileyina gora tabrik edan
isvecra yahudilarinin haftalik “Yudise pressen-sentrale” dargisine isa yazmisdi: “Man
hamisa mansub oldugum xalqgla qirilmaz tellarla bagh oldugumu yetarinca hiss
etmisam va 6z usaglarimi da bu ruhda béyiitmisam...” Omriiniin sonuna yaxin onu
ingiltarays ké¢masi miinasibatils tabrik edan “Yahudi Elmi institutunun” tabrikina isa
bela bir agiq cavab vermisdi: “Siz, s6zsliz, yahudi olmagimdan sevinc va qlirur
duydugumu, habels bunu diggata ¢atdirmaqgdan ¢akinmadiyimi bilmamis deyilsiniz,
ancaq buna baxmayaraq, manim bitin dinlara, o ciimladan yahudi dinina da
miinasibatim oldugca pisdir”.

Hitlerin hakimiyyata galmasi va onun yahudilarin insanligin ziyan veran va
yamanhga qullug edan bir soyu olmasi ila baglh balli nazariyyasinin ortaya ¢ixmasi
Freydi yahudilikla alagadar baxislarini yenidan dayarlandirmays, 6z xalqginin tarixi
inkisaf yoluna darindan yanasmaga va yshudilarin ardicil olaraq izlanib
sixisdirilmasinin sabablarini arasdirmaga yonaltmis oldu. Bu sorgulara cavab olaraq
Freyd Musanin fironlarin rasmi dini ila muxaliflik edan misirli olmasi va 6z yan-
yorasina ardicillar toplayaraqg onlari Misirdan uzaqglasdirmasi ila bagh farziyyani
yenidan glindema gatirdi. Bu kitab hagqinda o bir dafa Arnold Sveyqga demisdi: “Yeni
asarim “Musa” adh “tarixi roman” olacaq”. Ancaq Freyd ona bu kitabin, goriinir, heg
vaxt ¢ap oluna bilmayacayini da ¢atdirmisdi. Freyd kitabin ¢apinin geyri-
mUmkinllylini isa yasadigl Avstriyanin katolisizm inancinda olmasi va bela bir kitabi
katoliklarin ézlarina tahqir hesab edacaklari il asaslandirmisdi. ikincisi da,
psixoanalizin banisinin bela bir kitab yazmasi bu nazariyyanin Avstriyada bitunlukla
yasaqlanmasina gatirib ¢ixara bilardi.

Bu danisigdan bir neg¢a hafta sonra Freyd Sveyq va Eytingtona yazdigi
maktublarinda kitabi ¢ap etdirmak istamamayinin basqa bir ciddi sababini
gostarmisdi. Burada o 6z arasdirmalarini tarixi baximdan yetarinca asaslandira
bilmadiyini gostarirdi. Freyd yazirdi: Tarix Gzra mitaxassislar ¢ox asanligla mani bir
cizma-qaragi kimi sixisdira va yazdiglarimi gézdan sala bilarlar”. Sveyga maktubunda
isa bu isi dayandiracagini bildirirdi: “Belalikla da, ela an yaxsisi bu riskli isi bir kanara
goymaqdir”.

Ancaq Freyd bu isi cox uzun middat kanara qoya bilmadi va dediyina gors, bu
movzu “mazarda rahatliq tapa bilmayan gazargi bir ruh kimi” geca-gindiiz onu
izlayib azab verirdi. 1937-ci ilda Freyd bu mévzuya yenidan qayidir va kitabin asasini
taskil edan {ic magaladan ikisini yazib 6ziiniin nasr etdiyi “imaqo” jurnalinda cap
etdirir. Birinci maqalada o yenidan Musanin misirli olmasi il bagl olduqgca sada bir
tezis irali surird, ikinci maqgalada isa (“©gar Musa misirli olmussa”) irali stirdlyi
birinci tezisa asaslanaraq Bibliya matnlarini 6ziinemaxsus bir metodla arasdirirdi. isiq
Uzl goran ilk iki esse sas-kiiy yaradacaq bir glicda olardi, ancaq Freyd bu esselarda
baslica maqgsadindan yan keg¢arak 6zunilin asas ideyalarini va onlarla bagh tahlillarini
cox genis olan Uglincl esseda vermisdi. Freyd bu Uglincl essesi ila bagh yazirdi:
“Esseda yazdiglarimi tanqid etmak Uglin genis meydan vardir va manim monoteist
(taktanrih) dinlarin, Gmumiyyatls, dinlarin mansayila bagl galdiyim naticalari bitin



aydinhigi ila Gza ¢ixardigi tGglin bu esse olduqgca qorxuludur”. Mahz bunlara géra ds,
Freyd esseni gizlin saxlayaraq Giza ¢ixarmamis va goriniir, onu na vaxtsa ¢ap
etdiracayini disinmamisdir.

Kitabin ilk iki bashgini “imago” jurnali ticiin redakta edarkan Freyd Uciinci
essenin da Uzarinda islamis va 1938-ci ilin baslangicinda onu tamamlamisdi. Bu
asarda Freydin ¢oxdan vurgunu oldugu bir ideya gizlanmisdi, onun hala ¢ox 6ncalar
“Totem va tabu” asarinda irali stirdiyu: “Din kollektiv nevrozdur va onun insanlar
Uzarindaki aglagalmaz hokmui da nevrozun ondan aziyyat ¢akan insanlar Gzarindaki
hokmi kimidir” ideyasinin daha da tutarli va genis ifadasi bu esseda biitiin
dolgunlugu ila gostarilmisdi. Freyd kitaba yazdig1 6n s6zda bu Uglincl basligda
hansisa yeniliyin olmadigini geyd etsa da, aslinds, burada onun dinla bagli baxislari
“Totem va tabu” asarindaki baxislarindan qat-gat kaskin olmasi ila segilirdi. “Totem
va tabu” asarinda o, ¢ox uzaq tarixi kegmisda dinin neca yaranmasindan danisirdi,
burada isa bir zarba ilo yahudi dininin va xristian kilsasinin 6zullinl sarsidacaq bir is
gormusdi. Freyd bu asarinin hala o zamanlar Avstriyani zabt etmamis Hitlerin isina
yarayacagindan da ¢akinarak yazirdi: “Artiq az-cox raziliga galib barisiq icinda yasaya
bildiyimiz kohna dlismana (katolisizma) baxanda yeni diisman (Hitler) gat-gat
gorxuludur va man bu asarimla ona yardimgi olmagq istamazdim”. Ona gora da, bu
asarin icindaki an kaskin magamin gizli saxlanilmasi yalniz kohna diismani — katolik
kilsasini giciglandirmamagq tgln idi. Mahz bu sababdan ds, Freyd “Musa va
takallahlilig” asarinin sonuncu hissasinin heg bir tahliikays maruz qalmadan
duymadan isiq Gzl gora bilacayi zamanlara kimi gizlin galmasini, ya da galacakda
kiminsa eynila bu ideyalara galib ¢ixmasindan sonra “san demsa, o uzaq va
garmagqarisiq giunlarda do manim etdiklarimi bacara bilmis bir insan yasamisdir”
demasi ila Gza gixmasini istayirdi.

Ancaq Avstriyanin Almaniyaya birlasdirilmasi va Freydin ingiltaraya kégmasindan
sonra vaziyyat kdkiindan dayisdi va Freyd bununla bagh yazirdi: “ingiltarays
kocdiylm ilk glinlardan baslayaraq yeni asarimda galdiyim naticalarla biitiin
diinyani tanis eda bilmak diistincasi mani yenidan biridi ve man lglincl esseni
yenidan islayib onu ¢ap olunan o biri iki esse ila uzlasdirmagq tzarinda distinmaya
basladim”. Freydin kitaba yazilmis ikinci 6n s6zda bildirdiyi kimi, Gglncl essenin
Uzarinda islasa da, bu hissaya 6zlindan avvalki iki esse kimi badiilik donu geyindira
bilmamisdi. Buna baxmayarag, essenin yahudiliyin mahiyyatini aydinlasdirmaqgda ¢ox
boyik dayari oldugu danilmaz idi va Freydin bela bir asari ortaya ¢ixarmagla bagli
plani balli olan kimi ¢oxlu yahudi alimlari ( o cimladan, hamin ¢aglarda Bibliyanin an
glcli bilicisi sayilan professor Yahuda da bunlarin arasinda olmusdu) Freydin
gorusiina galmis, onu bu asari cap etmak fikrindan dasindirmaga calismisdilar.

Freyd bu asari ¢cap etmakla Gizarina neca agir bir masuliyyat gotlirdlyini
anlayaraq Carlz Zingera maktubunda yazirdi: “Bu asarimla 6z xalqimi azaciq da olsa
bels, algaltmaga calismamisam. Ancaqg na eda bilaram? Man bitin d6mrimu elmi
gercakliklarin arasdirilmasina va (iza ¢ixarilmasina hasr etmisam, hatta bu is manim
dzltima va ardicillarima tahliiks téradands bels, bundan ¢akinmamisam. Omrimii
indiyadak gordiylm islari inkar etmakla bitira bilmaram”.



O bark talasirdi. Artig Amsterdamda kitabin almanca nasri lglin razilassa da,
arvadi bu kitabi ingiliscaya tarclima edan Ernst Consa arasi kasilmadan maktublar
yazir va tarcima isini tez qurtarmaqda takid edirdi. Onu kitabi cap etdirmakdan
¢okindiran amilin Avstriyada psixoanalizin taleyi ila bagh qorxunun olmasi, bu isda
yahudilari 6zlina garsi galdiracagindan azaciq da olsa, gorxmadigini xatirlamagla
yanasi, Freydin “Yahudi EImi institutunun” prezidenti Yakob Meytlisla gériisda dediyi
s6zlar onun bu baximdan galdiyi ganaatlarini batlin aydinligi ila nazara
carpdirmaqgdadir. Bitin yahudi icmasinin Freydin dislincalarini 6yranmak yangisini
dila gatirmis gonagini ¢cox da gozlatmadan Freyd 6zlinlin taktanrih dinla bagh
nazariyyasini ac¢iq sakilda ona danismisdi. Bununla bagh Yakob Meytlis yazirdi: “O,
dinlarin heg birina hormatla yanasmir. Onun dislincasina gora, bitin dinlar insanlar
tarafindan yaradilmisdir va bu inanclarda heg bir miigaddaslik yoxdur. Freyd elmin
vazifasinin bu gerg¢akliyi insanlara ¢atdirmasi va manavi takamuli ke¢gmisdan galma
blatln bu yad elementlardan tamizlayib dogru yola yonaltmakda gorir. O bu isa gora
coxlugun nifratini gazanacagini yaxsi anlayir. Ancag buna baxmayaragq, kitabinin
tezlikla isiq tizli géracayindan cox mamnundur. Ozl da “bu kitabinin yahudilari
incidacayini bildiyini” deyir”.

“Musa va takallahliliq” 1939-cu ilin martinda Amsterdamda alman dilinds
capdan ¢ixdi va Freyd bu kitabin ona gondarilmis nisxalari ila bagh Hans Zaxsuya
yazirdi: “Bu giin buraya iki ntisxa “Musa” galib ¢ixdi. Distiniram, artiq bundan sonra
layagatla diinyadan kégacayimi deya bilaram”. Ancaq Sveyqga (o cimladan, daha bir
nec¢a Urak qizdirdigl adamlara) yazdigi maktublarda bu kitabi yshudilarin cox agir
¢otinliklarla Gzlasdiyi bir cagda cap etdirdiyina gora darindan taassiiflandiyini da
yazib: “Onlarin har seydan mahrum olundugu bir vaxtda man da onlarin alindan an
boyuk hesab etdiklari bir adami aldim”.

“Musa va takallahlig” kitabi isiq Gzl géran kimi inanch yahudilardan basqa, ¢ox
genis bir cevrada da Freydin bu asarini onun an ugursuz elmi islarindan biri kimi
giymatlandirmaya basladilar. Bunun baslica sababi Freydin kitabinin, balli
sabablardan, cox garmaqarisiq bir qurulusda tartib etmasi olmusdu: kitabin
bélmalarinin ayri-ayri vaxtlarda yazilmasi, déna-déna redakts edilmasi, sonradan
aparilan artirmalar asari xaotik bir qurulusa gatirib ¢cixarmisdi. Freydin ¢ox yasli
olmasinin da bitin bunlara tasiri vardi... Qaribadir ki, kitabin baslica hissalari
biologlarin tanqidina yetarinca déziimll olmasa da, Bibliya tarafdarlarinin qinaq va
tangqidlari garsisinda gox mohkam durus gatirmayi bacarmisdi. Biologlarin tangid
hadafi isa Freydin burada irsiyyatla bagli Lamarkin nazariyyasindan yararlanmasi va
yahudilarin yizilliklar boyunca nasildan-nasla 6tirilan 6ziunl glinahkar sayma
duygusunun sababini bu nazariyya ila alagalandirmaya ¢alismasi olmusdu.

Kitab ¢ap olunarkan Freydin 6limiina vur-tut 6 ay galmisdi... 1939-cu ilin
sentyabr ayl boyunca onun vaziyyati dayanmadan agirlasirdi. Artig demak olar, na
yemak yeya, na su i¢a, na da yata bilirdil. 21 sentyabrda 11 il arzinda onun saxsi
hakimi olan Maks Sur Freydin ¢arpayisinin yaninda oturarkan Freyd ona dedi: “©zizim
Sur, yaqin, manim sizinla olan an birinci s6hbatimi unutmamsiniz. Siz o vaxt
Omrimun sonu galib catanda mani yalqiz ve kdmaksiz qoymayacaginiza s6z



vermisdiniz. indi manim hayatimda azab ¢akmakdan basqga bir sey galmamisdir va
man artiq yasamagimda bir anlam gérmiram”.

Sur Freydin yaninda hakimliya baslayarkan etdiyi hamin séhbati unutmamisdi...
Sonradan o yazirdi: “O yenidan husunu itiranda man ona iki amplua morfi vurdum.
Bundan sonra yungiullasdi va darin yuxuya getdi. On iki saat sonra o hala yuxuda ikan
man ona bir da eyni dozada morfi vurdum. Freydin hayat enerjisi tiikandiyindan bu
dozadan sonra o komaya duisdi va bir daha ayilmadi. O, 1939-cu ilin 23 sentyabrinda
sahar saat li¢cda kegindi...”

Ronald Klark

“Freyd bir insan va yaradici

saxsiyyat kimi” kitabindan bir par¢a

1 1923-cii ilda Freydin agiz boslugunda xarcang xastaliyi tapilmisdi va bununla
bagli 0, 33 ¢ox agir carrahi amaliyyat kegirmisdi. Sonuncu bels, amaliyyat Freyd 83
yasinda ikan Londonda, 1939-cu ilin avqust ayinda bas tutmusdu.

MUSA MISIRLIDIR

Oziiniin da mansub oldugun bir millatin an adli-sanli va béyiik sayilan bir
oglunun milli kimliyini siibha altina almaga dayarmi? Ancaq hansisa vaziyyatin ger¢ak
dayarini aydinlasdirmaga bizim biliklarimizin glicli yetmirsa, onda heg bir duygu
mani, haqigati yalang¢i milli maraglara qurban vermaya suriiklaya bilmaz.

Yahudi xalqinin xilaskari, ilk ganun yaradicisi va birinci inanc muallimi sayilan
Musa adli adam ¢ox-¢ox uzaq bir kegmisda yasadigindan, istar-istamaz, bela bir sual
vermakdan 6zini ¢akindira bilmirsan: gérasan, dogrudanmi, bela bir tarixi saxsiyyat
olub, yoxsa bu afsanavi bir gashramandir? Bels bir adam, dogrudan da olubsa, onda o
bizim eradan avval XIll, ya da, ola bilsin, XIV yuzillikda yasamali idi; ancaq bu
malumatlari daqiglasdira bilmak Uiglin bizim alimizds yahudilarin miigaddas
kitabindan va xalgin 6z yaranma tarixi ila bagh bu giina galib catan yazilardan basqga
bir gaynaq yoxdur. Batlin bunlara gora da, bas verdiyi iddia edilan tarixi olaylar va
Musanin 6z ils bagh malumatlari sonadak daqgiqglasdirmak olmasa da, tarixgilarin
boylk aksariyyatinin milahizalarina gora, dogrudan da, tarixda Musa adli bir adam
olmusdur va onun yahudilari Misir asirliyindan qurtarmasi da ger¢akliya uygundur.
Yena da tarixgilarin sézlarina gérs, bu hadisalsrin bas verdiyini inkar etmak israil
xalginin sonraki tarixini buttnlikla anlasiimaz bir kdka salir. Bundan basqa da, ¢cagdas
elm artiq ¢ox ehtiyatli olmaga baslamisdir va kegmisdan bu glinlimuiza galib ¢atan
malumatlara minasibatdas yeni arasdirmalarin naticalarindan ¢ox, artig oturusmus
biliklara daha inamla yanasir.



Musanin saxsiyyati ila bagh bizi an ¢ox maraglandiran onun aski yahudi dilinda
Mose kimi saslanan adidir. Ela biliram, sorusmaga dayar: bu ad neca yaranib? Onun
anlami nadir? Balli oldugu kimi, bu sorgumuzun cavabi “Cixis” kitabinin ikinci
basliginda verilib. Orada yazildigina gora, sabata qoyularaq Nil ¢ayina buraxiimis
korpa Musani tapan Misir fironunun qizi onu “sudan ¢ixarilmis” manasini veran
“Mose” adlandirmisdir. Ancaq bu yozum yetarinca inandirici gériinmir. Bununla
bagli olaraq “Yahudi S6zluylnun” muasallifi yazir: “Musanin adinin Bibliyada “sudan
¢ixarilmis” kimi yozulmasi xalq arasinda gazan afsanalara uygun olaraq yaranmisdir
va bunu aski yahudi dilinin deyilis gaydalarina uygunlasdirmaq mimkiin deyildir,
“Mose” sozl bu dilda, uzagi, “cixaran” kimi bir anlam dasiya bilardi”. Muallifin etirazi
indi dediyimiz bu dalillarin asaslandiriimasina komak edir: birincisi, Misir fironunun
gizinin Musa Uglin aski yahudi dilinda ad distiniib tapmasi glliinc goérinur, ikincisi
is9, korpanin c¢ixarildigl iddia edilan ¢ay Nil deyildir.

oksina, muxtalif mitaxassislar goxdandir, “Musa” adinin Misir dilindan
gotlirtilma bir s6z oldugunu ehtimal edirlar. Batlin bu maalliflarin adlarini va dedik-
larini uzun-uzadi sadalamaqdan gagmagq ti¢iin “Misirin Tarixi” adli fundamental kitabi
ila elmi cevralarda ¢ox yaxsi taninmis C.N.Brestidin (Breasted) bununla bagh
dediklarina baxaq: “Burada garsilasdigimiz “Musa (Mozes)” adi ila ¢agirilan éndarin
adinin Misir dilindan gotlrilmasi diqgati ¢akir. Bu ad Misir dilinda “kérpa” anlami
veran “moze” sozlindan yaranmisdir va burada o, qisaldilmis sakilda isladilir, onun
bitdv formasi isa misirlilarin arasinda “Amon-moze”, “Pta-moze” kimi islanmis,
“Amonun oglu”, “Ptanin oglu” kimi anlasiimis va “Amonun bagisladigi korpa” va ya
“Ptanin bagisladigi korpa” deyiminin qisaldilmasindan yaranmisdir. Gorinir,
buradaki uzun ifadanin yerina “ogul” s6zlni islatmak daha asan oldugundan bela
etmislar va gadim Misir abidalarinin ¢oxunda “moze” kimi islanmis adlarla ¢ox tez-
tez qarsilasmaqg mumkindir. Cox giman ki, Musanin atasi ogluna tanrilardan Amon
va ya Ptanin sarafina bir ad goymus, glindalikda isa tanri adlarini islatmadan onun
oglunu “Moze” deya ¢agirmislar, “Mozes” adi isa Bibliyanin yunan dilina tarciimasi
zamani onun ganunlarina uygun olaraq yaranmisdir”. Man muallifin yazdiglarini
oldugu kimi diggatiniza ¢atdiriram va onun bu dediklarinin masuliyyatini boynuma
gotirmadiyimi da vurgulamaq istayiram. Ancaq bir seya gora taacciblonmaya
bilmiram, na Ugln Brestid tanrilarla bagl verdiyi 6rnaklarda basqa tanrilarin adini
islatmakla yaranan Ax-moze, Tut-moze (Tutmos) vae Ra-moze (Ramses) kimi Misir
fironlarinin adini gakmamisdir?

Musanin adinin Misir dilindan gotirildiylini deyan ¢oxsayli mualliflardan, heg
olmasa, bir negasinin bu misirli adini dastlyan adamin ela 6ziinlin da misirli olacagini
demasini gozlamak olardi. Cagdas giiniimizda insanlarin artiq iki ad dasimasina
baxmayaragq, (soyadlari da adlarina qosulur, habela ad va soyadlarin assimilyasiya
olunmasi faktlari da yetarincadir) biz yena da ¢ox vaxt insanlarin ad va soyadlarina
gora milli kimliklari il bagh mihakima ylritmaya Ustinlik veririk. Ona gora da
yazi¢i Samissonun fransiz, Napoleon Bonapartin italyan mansali olmasi bizi
taaccublandirmir, yaxud da Bencamin Dizraelinin adina baxib onun italyan yahudisi
oldugu ganaatina galirik. Ona gora da o uzaq ke¢gmisda yasamis kiminsa adina baxib
onun milli kimliyini tayin etmak daha ¢ox aglabatandir va bels bir uygunluq o ¢aglar



Ucln gacilmaz olmusdur. Ancaq ¢ox garibadir, hamin vaxtlari arasdiran tarixgilardan
heg biri, hatta Brestid sayagi “Musa misirlilarin gazandiglari midrikliyi cox darindan
bilirdi” sdylayan tarixgilar da Musanin adi ila onun milli kimliyi arasinda bu clr
astlihgin ola bilacayini demamislar.

Bela bir arasdirma aparilmasina nayin mane oldugunu daqiqlikla demak
mimkiin deyil. Ola bilsin, bunun sababi Bibliyanin biza ¢atdirdigi malumatlara
baslanan darin va sarsilmaz inam, ya da miigaddas kalamlara garsi ¢ixmaq gorxusu
olmusdur. Gorunur, bu mutaxassislor Bibliyadaki Musa adli va kimliyi migaddas
sayllan adamin yahudi deyil, basqa bir millatdan olmasinin ¢ox qorxunc goériina
bilacayindan ¢akinarak buna trak etmamislar. Har halda, indiyadak olan
arasdirmalarda Musanin adinin Misir dilindan gétlrilmasini gabul etmak onun milli
kimliyinin miayyanlagsmasinda halledici amil sayilmamis va shamiyyatli hesab
edilmadiyi Gglin buna asaslanaraq hansisa kokli bir natica alda edilmamisdir. Biz isa
bu boyuk insanin milli kimliyinin miayyanlasmasinin ¢ox vacib oldugunu
dustniriksa, demali yeni gqaynag ve malumatlara Gz tutmaliyiqg.

Man diqqgatiniza ¢atdirdigim bu kigik asarimda mahz buna ¢alisiram. Bu yazinin
avvalca manim nasr etdiyim “imaqgo” jurnalinda isiq Uizii gérmasi isa onun tatbiqi
psixoanalizla bagh arasdirmalar sirasinda olmasi ila alagadardir. Bu yolla aparilan
arasdirma va tapilan stibut isa, s6zsliz, yalniz psixoanalitik diislinca tarzina malik va
psixoanalizin naticalarini dayarlandirmayi bacaran azsayl oxucular tGglin tamamila
aydin olacaqdir. Umid ediram, bela oxucular tapilacaq va bu asar onlar tciin maragl
olacaq.

O.Rank hala manim tasirim altinda olarkan 1909-cu ilda ele manim
tasabbisiimla “Qahramanlarin dogulmasi haqgginda mif” adli bir kitab ¢ap etdirmisdi.
Burada hamin kitabdan bir pargani diggatiniza ¢catdirmagi magsadauygun hesab
edirom: “Boylk madaniyyat qura bilmis xalglarin, demak olar, hamisi... 6z
ke¢misinda yaratdiglari epik asar va afsanalards 6z igidlarini, afsanavi kral va
ayanlarini, din, sulala va imperiya yaradicilarini bilarakdan olduglarindan gat-qat
mohtasam gdstarmaya ¢alismislar. 9sasan da, bu insanlarin dogulmasini va usaqliq
¢aglarini fantastik bazak-diizak vurmagla sisirtmislar. Bu cahat bir-birindan ¢ox
uzaqgda va farqli muhitlarda yasayan xalglar arasinda taacciib doguracaq daracada
oxsar va az qala, eyni motivlarla iza ¢ixmisdir, aslinda, bu, insanlara ¢goxdan ballidir
va indiyadak aksar arasdirma mitaxassislarinin digqgatini calb etmisdir”. Rankin
dediyi bu s6zlara Haltonun “afsanalarin ortaq xususiyyatlari” barada yaratdigi
metodla yanassaq, onda bela bir ganaata galib ¢ixirig: “Xalqin afsanaya ¢evirdiyi igid
cox adli-sanl ailads, ¢ox vaxt da kral ailasinda dogulur. Onun dogulmasi uzun middat
hansisa manea ucbatindan gecikir: ya sonsuzluq, ya da valideynlarinin cinsi
miinasibatini angallayan hansisa gizli va ya aciqg mahdudiyyatlar sababindan igidin
dogulmasi ¢cox sonradan bas verir. Anasi hamila olarkan, bazan da, bundan avval
onun dogulmasindan xabar tuturlar (yuxu, ya da galacakdan xabar veran hansisa
baxicinin dili ila) va bununla bagh hansisa qorxulu bir vaziyyatin (sksar hallarda da
onun atasina garsi) yaranacagi da balli olur.



Buna gora da yeni dogulmus kérpa onun atasi, ya da atasini avaz edan saxs
tarafindan ya 6ldirilmaya, ya da yiyasiz bir yera atilmaga mahkum olunur; bu
zaman, adatan, cagani basdan eleamak lglin onu qutuya qoyub axar suya buraxirlar.

Sonra korpani ya hansisa heyvan, ya da sada bir adam (an ¢ox da ¢oban) tapir va
birinci halda onu disi heyvan, ikinci halda isa sada va yoxsul bir gadin amizdirir.

Yasa doldugdan sonra o, kasmakasli yollar kegarak 6ziinlin adli-sanh
valideynlarini tapir, onu 6ldirmak istadiyi Gi¢lin ¢ox vaxt atasindan gisas alir va
mansub oldugu ocagin ovladi kimi gabul olunaraq boyilik ad-san gazanir”.

Dogulmasi bela bir mifla bagh tarixi saxsiyyat — e.a. 2800-cii ilds yasamis Babil
dovlatinin qurucusu Akkadli Sarqonun 6z dilindan verilmis va bu gliniimuza galib
¢atmis bu malumati xatirlatmaqg, manca, ¢ox yerina dustir: “Man Sarqonam, Akkadin
krali olan yenilmaz bir hkmdaram. Anam mabadda kahinlik edardi, atamin kim
oldugunu bilmiram, ancaq onun gardasinin daglarda yasadigini esitmisam. Farat
cayinin sahilinda yerlasan Agupirani saharinda yasayan anam orada mana hamila
galmisdi. O mani gizlinds dogmusdu. Sonra gamisdan bir sabat hérmis onu gatranla
suvaylb mani onun i¢ina qoyaraq boyulk ¢ayin axinina buraxmisdi, man isa ¢ayda
batmayib sag galmisdim. Suyun axari mani Akki adinda bir adamin yanina gatirib
¢ixarmisdi, Akki caydan su dasiyib satmagla dolanirdi va xeyirxah bir insan olan Akki
mani sudan ¢ixarib 6z dogma oglu kimi tarbiya edib boyltdi. Sonra sudasiyan
Akkinin hayatinda bagban oldum. Onun yaninda bagban islayands ilaha istar mana
vuruldu, ilahanin istayila kral oldum va indi artiq 45 ildir ki, hakimiyyatdayam”.

ilk niimunasini Akkadli Sarqonla bagl gérdilyiimiiz bela miflar sonradan bir cox
adli-sanh insanlarin dogulmasi ve gahramanliga yiksalisi iloa hagqinda da
yaradilmisdi, onlardan daha ¢ox taninanlari Musa, Kir voa Romuldur. Rank adini
¢akdiyimiz kitabinda bu taninmislarin sirasina daha bir ne¢a epik va ya afsanavi
gahramanlar da artirmisdi, onlarin sirasinda Edip, Karna, Paris, Telef, Persey, Herakl,
Gilgamis, Amfion, hatta Zevs da vardi.

Bela miflarin qaynagqlari va inkisaf yonlari bize Rankin apardigi arasdirma va
onlarla bagli cixardig naticalardan yaxsi ballidir. indi man onun topladigi bu
materiallarin bazilarini goéturib gbza ¢arpan bazi 6zalliklari ayird etmak istayirom. Bu
miflarda igid kimi tanidilan adam ¢ox vaxt 6z atasina garsi Gisyana qalxir va savasinin
sonunda ona galib galarak ad-sanini ucaldir, galacakda gahremana gevrilacak adamin
doguldugu andan baslayaraq basina galanlar izlanilir, onun neca dogulmasi, atasinin
istayi ila suya atilmasi, sonra kiminsa onu sudan tapib ¢ixarmasi ila bagh atrafli
danisilir. Burada an ¢ox digqgat calb edan cahat onun hamisa 6z atasinin sara qulluqg
edan iradasinin aksina olaraq sag galmasi va sonra garsilasdigi bitilin sar qlvvalara
galib galmasidir. S6zsliz, qutunun suya atilmasi dogulmanin simvollasdiriimasidir,
qgutu ana batnini, su isa dogus zamani ana batnindan axan suyu ifada edir. Ela aksar
yuxu yozmalarinda da usaqla onun valideynlari arasindaki miinasibatlar sudan
¢ixarilma va ya xilas edilma kimi gostarilir va bu da elsa dogumun
simvollasdiriimasindan basqa bir sey deyil. Burada xalq fantaziyasi balli simvolla bagli
hadisalari daha da dramatiklasdirmakla gahramanin galacak igidliklari Gigiin zamin
hazirlayir. Bela eposlarda (iza ¢ixan miflarin asasinda “aile drami” dayanir va
hadisalarin gedisatini yonaldan da usagin béyudikca dayisan emosiyalari olur, bu



emosiyalar isa oglan usaqglarinda, asasan, atalarina qarsi qiciglandirici duygulardan
yaranir. Usagligin ilk illarinda ata-ananin haddindan artiq dayarlandirilmasi onlari
usagin goziinda ¢ox ucaltdigindan, goriinir, yuxu va nagillardaki bu kral va kralica
usagin 0z ata-anasindan basqa birisi deyil. Ancaq yasa dolduqca oglan usaqglarinda 6z
atalarina garsi yaranan intigam hissi onlar arasindaki minasibatlari oldugca
goarginlasdirir va ailadan ayrilma duygusunun gliclanmasina gatirib ¢ixarir. Ona gora
da miflarda biri adli-sanli va varli, o biri sada va yoxsul iki aila olmagla, fargli
emosiyalar muhiti yaranir va bu ikilasma usagin korpalik va yeniyetmalik ¢aglarina
uygun olaraq torayir.

Bela bir tahlila asaslansaq, galacak gahramanin dogulmasi ila bagh mifin neca
yaranmasi, yayillmasi va bu miflarin na tgln bir-birina banzamasi da aydin olur. Bizim
baxdigimiz durumda Musanin dogulmasi va oldirtlmak Gglin atilmasi hamin
miflardan bir cahatina gora ¢ox farqlanir va onun basina galanlarin digar bu kimi
miflarle ziddiyyat yaratmasi bizi maraglandirmaya bilmaz.

Biz gahramanin doguldugu va boyudiyl iki ailanin 6ziinamaxsus bir aila oldugu
va onlari yalniz zaman kasiyinin bir-birindan ayirdigini psixoanalitik
arasdirmalarimizdan bilirik. Qeshramanlarin dogulmasi va béylimasila bagl tipik
ofsanalarda onun, adatan, varli va adli-sanli ailads, an azi, hansisa kralin yaxin
adamlarindan birinin ailasinda doguldugu bildirilir; sonra isa gahraman atildigi tiglin
yoxsul va sada bir ailaya diislib burada boya-basa catir, bitiin bunlar isa psixoanalitik
tahlilla agiglanir. Yalniz Edipls bagli afsanada bu mifin gergaklasmasinda farq yaranir.
Burada bir kral ailasinin atdig1 korpa 6zlina basqa bir kral ailasinda siginacaq tapir.
Bax ela bu afsanada da kérpanin doguldugu va govuldugu ails ils onun sonradan
siginacaq tapdigi ailanin eyni oldugu tstoértiili sakilds olsa da, aydinlasir. iki ailanin
sosial baximdan bir-birila garsiligl aksliyi gghramanin 6z adiliyindan qeyri-adiliya
ucala bilmasini gostarmak Ug¢lindir va bu da tarixi saxsiyyat liclin an vacib
xUsusiyyatlardan biri sayildigina gbra ortaya ¢cixmisdir. Bu qarsiligh akslik, habela
gahramanin siravi bir insan olmaqgdan ¢ixib aristokratik status gazanmasini bildirmak
Ugln da ola bilar. Masalan, midiyahlar t¢tin yadelli va isgalgi sayilan Kira bela bir
status gazandirmagq Ugln afsanada o, Midiya kralinin navasina cevrilir. Ela Romulla
da buna oxsar hadisa bas verir; bela bir adam, dogrudan da olsa idi, onda o, aslinds,
avanturist va 6zUinu xalga sirtyan yadelli kimi gértinardi, ancaq afsana onu “yarasiga
mindirmak” UG¢lin bu adamin soykékinl xalgin tanidigl va boyun aydiyi Alba Lonqg
kral ailasina baglayir.

Musanin misalinda isa masala tamam farqlidir. Burada birinci aila da yetarinca
taninmis va imkanlidir. O, yahudi ruhanisinin ailasinds dogulmusdur. Ancaqg adatan,
miflarda gahramanin béyimali oldugu ikinci yoxsul aila burada Misir fironunun ailasi
ila avazlanmisdir; Misir fironunun qizi cayda lizan sabatdaki Musani tapib sudan
gixarir va onu ogulluga gotirir. Miflarin, az gala, hamisi Gglin xarakterik mévzudan
kanaragixma ¢oxlarini taaccliblandirir. 9vvalca Edvard Meyer, onun ardinca basga
tarixgilar bu afsananin ilkin variantinin farqli oldugu fikrini irali stirdilar, onlarin
sozlarina gora, ilkin variant bels idi: aslinds, firon yuxusunda gizindan dogulacaq
oglan navasinin 6zl va imperiyasi Ggln boyulk tahllika olacagini éyranir va dogulmus
korpani sabata qoyub Nil cayina atdirmisdi. Ancaq yahudi millatindan olan birisi



usagi taparaq sudan g¢ixarmis va onu 6z oglu kimi boylutmuisdl. Yuxarida adini
¢okdiyimiz tarix¢i Rankin soézlarina gora, “milli maraglara” gora sonradan bu afsanani
dayisib indi biza catan formaya salmisdilar.

Ancag bununla bagl ardicil diisinan zaman Musa ila bagli indi alimizda olan
afsananin basqga ilkin variantlarinin olmadigi ganaatina galirsan. Bu afsanani isa ya
misirlilar, ya da yahudilar yaratmigslar. Birinci variant inandirici deyil, misirlilar Musani
gahraman saymirdilar va buna géra da onun ad-sanini ucaltmagq tgtin afsana
uydurmaga da ehtiyaclari yox idi. Onda bels ¢ixir, afsanani yahudi xalqi yaratmis va
afsananin balli formasi da onlarin 6zlarina basci saydiglari bu adamla bagh olaraq
yaranmisdir. Burada Musanin misirli olmasi onu bu afsananin gahramanina ¢evira
bilmazdi, axi heg bir xalg hansisa yadellini 6z basgisina ¢eviran afsana yaratmaz.

Psixoanalitik metodla yanasdigda, Musa haqqinda bu gliniimiza galib ¢atan
afsananin 6zlnln gizli niyyatini dogrulda bilmadiyi diqgati calb diqgati calb edir.
Musa firon soyundandirsa, onda afsana onu gahraman kimi tanida bilmazdi, yox o,
milliyyatca yahudidirss, bu zaman afsana onun ad-sanini ucaltmaq lglin heg na eds
bilmir. ©fsananin yalniz bir hissasi ggahramanlar tg¢in yaradilmis bu sayaq miflarla
uygun galir, bu da butin sar qlivvalarin cahdlarina baxmayaraq, kérpanin sag qala
bilmasidir, bu cahatdan afsana isa Masihin dogulma hadisasi ils cox oxsardir. Balli
oldugu kimi, hamin mifda firon rolunu kral irod 6z Gizarina gétiirmiis olur. Bu
uygunsuzlugu gérdikdan sonra bela bir cox inandirici ganaata galmak olar: béyuk
ehtimalla, afsananin ilkin variantini galama almis ¢ox bacarigsiz bir yazar gahramanin
adini ucaldan motivlarin olmadigini sezmis ve gahramanlar hagda basqa miflarda ¢ox
islonan varianti buraya tatbiq edarak Musani da 6ldirilmak Gglin taleyin Gmidina
buraxilmis korpa kimi tanitmaga ¢alismisdir. Onun bu isi ugursuz alindigi Gglin Musa
haqqinda afsana ila yetarinca uzlasa bilmir.

Bizim arasdirmamiz buradaki uygunsuzlugu gorarak stibha doguran naticalara
galib ¢ixsa da, “Musa misirlidirmi?” kimi goydugumuz suala cavab axtarmaqgda yeni
he¢ na dyrada bilmir. Ancaq atilmis kdrpa ila bagh afsanani arasdirmaq tgiin daha bir
Umidverici yanasma da vardir.

Galin bela miflarda olan iki ailanin UGzarina gayidaq. Psixoanalitik saviyyada bu iki
ailanin bir-birila eyni oldugunu bilirik, mifik saviyyada isa bu ailalar adli-sanl va sada
olmagla iki muxtalif ailadir. Ancaq hansisa gergak tarixi saxsiyyatdan soz gedirsa,
burada Uctncu, real saviyya do meydana ¢ixir. Qahraman statusuna yuksalmis boyulk
insanin doguldugu bir aila vardir va o realdir; ikinci aila isa mifin 6z magsadina
¢atmasi Uglin uydurdugu yalangi ailadir. Bela hallarda, adatan, real aila sads aila ila
Ust-Usta dustr, uydurulmus aila isa adli-sanh olur. Musa ila bagh vaziyyat farglidir.
Bltlin bunlara aydinliq gatira bilmak tgtn, gorindr, yeni bir yanasma talab olunur,
bu yanasmaya gora, korpani atan ails uydurulmus, onu xilas edib boytdan kimi
galama verilmis aila isa realdir. Biz risk edib bu tezisi Umumi bir gayda kimi tanisaq vo
onu Musa ila bagli afsanaya tatbiq etsak, onda Musanin misirli, ham da ola bilsin,
adli-sanh bir ailadan oldugu aydinlasacaq va onun afsana vasitasila yahudiya
cevrildiyi da balli olacaq. Bu tezisa arxalanaraq apardigimiz arasdirmada bizim
galdiyimiz natica bels olacagdir! Onda kdrpanin ¢aya atilmasi masalasi do 6z gergak
yerini tutur; burada hadisanin axarini yeni bir ydéna salmaq va bitin bunlari



uzlasdirmagq ugln, ¢atinlikls olsa da, onun magsadini dayismaya ehtiyac yaranmisdi;
belalikla da, bu mifda ¢ay kdrpani dldiirmak lglin olan bir vasitadan onu xilas edan
bir vasitaya ¢evrilmis olur.

Musa ila baglh afsananin basqga analoji afsanalardan ayrilmasi mimkindir,
ancaq bu garak bas vermis gergak tarixi hadisa ila uzlagsin. Qahramanlarla bagh bu
clir ofsanalardas, adatan gahraman 6ziinln asagl tabagaya maxsus mansayi lUzarinda
ucalaraq adh-sanli, aristokratik tabaqgaya kegir, ancaq Musa adli adamla bunun aksi
bas verir, o adli-sanli Misir aristokrati saviyyasindan misirlilarin yuxaridan asagi
baxdiglari, israil évladlari olan yahudilarin arasina enmali olur.

Bu kigik arasdirmaya baslayarkan biz onun kémayila Musanin misirli oldugunu
subut edan ikinci, yeni bir arqument alda edacayimiza imid edirdik. Artiq dediyimiz
kimi, onun adinin Misir mansali olmasi ila bagh birinci arqumenti esidanlarda ela da
glcll toasslrat yarada bilmamisdi. Kérpanin atilmasi afsanasini arasdirmagla bagl
alda etdiyimiz yeni dalilin da istadiyimiz uguru gazanacagina hazir olmaga dayar. oks
dalillarla ¢ixis edanlar, cox gliman, afsananin formalasmasi va sakildayismasinin
hadsiz qaranlig galdigini ve ona géra da bu afsananin Musa ila bagl galdiyimiz
naticalari yetarinca dogrulda bilmadiyini: yizillar boyunca bu mévzunun gasdan
dolasiga salinmasi va gercakliklarin uydurmalarin galin torpag gatlariila ortiilmasinin
asl hagigati tiza ¢ixarmagl mimkinsiz etdiyini soylamalari yerina diisacakdir. Manim
0ziima galinca, vaziyyati ¢cixmazliga gatiran distincalarla razilasmiram, ancaq onlari
inkar eda bilmak Gc¢lin yetarli stibutlarim da yoxdur.

Burada etibarli malumat almaq imkanlari yoxdursa, onda man niya bela bir
arasdirma aparib naticalarini toplumun diggatina ¢atdirmaga ¢alisiram? Na gqadar
acinacaqgli olsa da, manim arqumentlarim da ehtimal sarhadlarini adlaya bilmir.
Ancaq birdan burada gatirilon dalillari bir kenara goyub Musanin adli-sanh misirli
ailasinda doguldugunu bitin ciddiliyi ilo gabul etsak, garsimizda ¢ox maraqli va
uzaglara gedib ¢ixan perspektivlar agilir. Bir ne¢a, ¢ox da miirakkab olmayan
ehtimallar irali sirmakla, Musanin gordiyu islarda hansi motivlari asas gotlirdiylin
anlamaq miumkdinddr, onun na lgln bela geyri-adi davrandigini da, yahudi xalqina
asllamagq istadiyi ganunvericilik va din yaradicihgi ila bagh yeniliklarinin gaynaglarini
da, habela hansi takanlarin onu taktanril dina yonaltdiyini ds aydinlasdirmagq
muUmkindar. Lakin batin bu mihim agiglamalari yalniz psixoloji baximdan
aglabatan oldugu li¢lin dogru saymaq da olmaz. Biz Musanin misirli olmasi ila bagh
hansisa bir tarixi asasin oldugunu deyiriksa, onda garak ela bunun gadar
asaslandiriimis ikinci bir tarixi stibut da olsun, yoxsa bizim milahizalarimiz buna qarsi
cixis edanlarin tanqidi fikirlari garsisinda sarsilacaq. iki bir-birini tamamlayan ardicil
asaslandirma olmadan bizim bitiin dediklarimiz da fantaziya mahsulu olaraq galacaq
va realligdan ¢ox uzaq goriinacak. Musanin yasadigi ¢agi daqgiglikle miayyanlasdira
bilsa idik, yaxud da onun yahudilari Misirdan gixardigi dovrla bagh asaslandiriimis
malumatimiz olsa idi, onda bu, gergakliyi Giza ¢ixarmagq Uglin yetarli olardi. Ancaq
alimizda bela konkret faktlar olmadigindan, gérinir, halalik Musani misirli saymagla
gala bilacayimiz sonraki naticalardan da ¢akinmaliyik.



9GIR MUSA MISIRLI OLMUSSA

Bundan avvalki basligda yahudi xalginin xilaskari va ganunvericisi olmus Musa
adli saxsin yahudi deyil, misirli olmasi ila bagli farziyyani daha yeni arqumentlarla
dogrultmaga calismisdim. Musa adinin Misir dilindan gotlirtldiyliini cox-cox avvallar
da deyiblar, ancaq bu fakta yetarinca dayar verilmamisdir; man dogulan kérpalarin
atilmasi ila bagl genis yayilmis miflari Musanin misalinda arasdirmagla onun misirli
oldugu ganaatina galmis, yalniz xalqin zaruri ehtiyacini ddamak lglin yahudiya
“cevrildiyini” bildirmisdim. Sonda Musanin misirli olmasini bir farziyya kimi gabul
etmakdan ¢oxsayli vacib va dayarli naticalarin ¢ixdigini da demisdim; lakin bu
farziyyamla aldigim naticalar yalniz psixoloji arasdirmalarla dogruldugundan, onlarin
mitlaq hagigat olmasi Gzarinda takid eda bilmiram, bunu etmak lgln garak onlar
obyektiv sakilda asaslandirilsin. Bu yolla alda olunan naticalarin shamiyyati artdiqca,
onlari kokli sakilda asaslandirmaga da bir o gadar bdyiik ehtiyac yarandigini
duyursan, yoxsa italayanda durus gatira bilmayan gildon diizalma althgi olan bt
kimi, bu naticalar da tanqidlara garsi ¢ox dayana bilmayacak. Dogruya ¢ox oxsayan
hec bir calbedici ideya sizi yanilmagdan qoruya bilmaz; hatta bu ideyaya gors
gurdugumuz muhakimalarin hamisi ardicil olaraq dogrulsa bels, unutmaq olmaz ki,
dogruya oxsayanlar hamisa hagigat olmur va hagigat do hamisa dogruya oxsamir.
Bundan basga, man sxolast va talmudcularla bir sirada dayanmagi da istamazdim,
balli oldugu kimi, belalari iti agillarina arxalanaraq 6z sozlarini insanlara gabul
etdirmayi yaxsi bacarirlar, ancaq bu dediklarinin dogru olub-olmamasi onlar t¢iin heg
bir shamiyyat dasimir.

Bu glin do mana rahatliqg vermayan siibhalara baxmayaraq, dediklarimi tanqid
edanlari da cavabsiz goymaq istamazdim, eyni zamanda indiyadak galdiyim naticalari
bir yera toplayib yekun s6z demayi da garakli sayiram. Dediklarim axtardigim
haqigati butovllyu ila aks etdira bilmasa da, diistiniram ki, bu isi gérmaya dayar.

I

Belalikls, agar Musa misirli olmussa, onda bels bir ehtimaldan ¢ixan ilkin
naticalar qarsimiza ¢ox ¢atin hall olacag miammalar goymus olur. Na vaxtsa hansisa
bir xalg va ya oymaq (biz Musa ila Misirdan ¢ixib getmis insanlarin daqiq sayini
bilmirik) cox boyuk bir is gormak istayirss, ilk olaraq bu xalqin igcindan kimsa ¢ixib
0zUinl onun ondari elan edir, yaxud da xalg 6zl onu bu 6ndarliya segir. Ancaqg ¢ox
adli-sanli soydan olan bir misirlinin — Musa firon oglu, kahin, ya da an azi, yiksak
ratbali bir mamur olmali idi — galma, madaniyyatca 6z xalqindan ¢ox gerida galan
yadellilara basciliq edarak onlara qosulub 6z 6lkasindan ¢ixmasini anlamaq ¢ox
¢otindir. Tarixdan misirlilarin yadellilara yuxaridan asagi baxdiglari yaxsi balli
oldugundan, bela bir hadisa heg clir inandirici gériinmir. Bundan basga, manim
dislincama gora, ela bu sababdan ds, tarixgilarin coxu Musanin adinin Misir mansali



oldugunu bilsalar da, onun Misirin bitin adat-anana va mudrikliklarini darindan
bildiyini sdylasalar da, yahudilara qosuldugu Ugtin, tabii olaraqg, misirli hesab etmali
olduglari Musanin misirli ola bilacayini demakdan ¢akinmislar.

Dediyimiz bu birinci ¢atinliya ikincisi da qosulur. Biz garak Musanin Misirda
maskunlasmis yahudilarin yalniz siyasi rahbari olmadigini, ham da onlarin
ganunvericisi, yolgdstarani va bu giin da onun adi ila “musaciliq” deya ¢agirilan
dinlarinin yaradicisi oldugunu da unutmayagq. Bir adamin yerindan durub takbasina
din yaratmasi asan isdirmi? Kimsa bir basgasini hansisa dinla baglamagq istayirss, ela
bu onun 6zinin inandigl din olmayacagmi? Sozsiiz, Misirds maskunlasmis
yahudilarin hansisa dini inanclarinin olmasi siibha dogurmur, agar Musa onlara yeni
bir din taklif edirsa, onda bu dinin Musanin mansub oldugu xalqin, misirlilarin dini
olmasi ehtimali gox boyukddr.

Ancag bu mulahizanin dogrulugunu angallayan bir maneani da gbzdan qagirmagq
olmaz: Musanin yahudilara tablig etdiyi dinla misirlilarin dini arasinda ¢ox kaskin bir
ziddiyyat vardir. Musanin tablig etdiyi din boylik ve algatmaz olan tanriya itast
etmakla bagh olan takallahli dindir; burada yalniz bir tanri var va o takdir, qtdratlidir,
alcatmazdir, gbzagoriinmazdir va agilla dark oluna bilmaz, onun gorinlsini tasvir
etmak mimkin deyil va adini gakmak da yasaqdir. Misirlilarin dininda isa muxtalif
statuslu va mansali coxlu gozla goriinan tanrilar vardi, onlarin aksariyyati goy, yer,
glinas, ay va bir sira tabiat gliclari ila bagh idi, hatta dogruluq va adalat tanrisi sayilan
Maat kimi mucarrad mahiyyat dasiyanlari da vardi, yaxud da bu tanrilarin icinda
cirtdan gérkamli tanrinin oldugu da ballidir; bu ¢coxsayli tanrilar Misirin bir 6lkada
birlasdirilmasindan 6nca mixtalif bolgalarda yaranmisdilar va onlarin ¢oxu hala da
yarandiglari totemlardan sonadak ayrila bilmayib muxtalif heyvanlarin gérkaminda
tasvir olunurdu. Eyni zamanda har birinin dasimal oldugu ilahi vazifalar da bir-
birindan yetarinca ayrilmamisdi. Bu tanrilarin sarafina yazilmis himnlarda onlarin
hamisina, demak olar, eyni epitetlar deyilmis, bir-birila eynilasdirilmis va eyniglcli
sayllmislar. Masalan, Misirda yeni kralligin gi¢caklandiyi caglarda paytaxt olmus
Fivanin bas tanrisini Amon-Ra ¢agirirdilar, buradaki Amon saharin qoyun basi
saklinda tasvir olunan tanrisi, Ra isa qirgl bas saklinda tasvir olunan, aslindas isa, Qora
adlanan Gunas tanrisi idi. Tanrilari bu sayaq govusdurduqdan sonra Misirin butin
dini ayin va ovsuncgulugla bagli marasimlarinda, habela bitiin dini simvollarinda bu
tanri baslica yeri tutmaga baslamisdi.

Musanin yahudilara gatirdiyi dinla misirlilarin dini arasindaki bir cox farqglari
birincida tanrinin tak olmasi, ikincide mahdudiyyat tanimayan ¢oxsayli tanrilarin
varhgi arasindaki birbasa ziddiyyatla da aydinlasdirmaq olar. Basqga bir farq
misirlilarin ananavi dinlarinin 6z ibtidai mahiyyatina ¢cox yaxinligi, Musanin gatirdiyi
dinin isa ylksak daracada miicarradliya varmasi idi. Bu iki magama asaslanib bu
dinlarin bir-birindan kokli suratda farglandiyini gormak mimkindir, eyni zamanda
gostarilan farqlarin, ela bil, gasdan daha ¢ox qabardildigi da duyulur. Masalan, bu
dinlardan biri tanrinin tak oldugunu deyarak muxtalif ovsun va cadugarlik ayinlarini
yasaglayirdisa, o biri din bunun bisbitiin aksina olaraq tanrilarin coxlugunu daha da
artiq goza ¢arpdirir, mixtalif ovsun va cadu ayinlarini daha da tantanali, hay-kiiylu
kecirmaya can atirdi. Ya da bu glin bizim muzeylarin 6z zanginliyina géra borclu



olduglari coxlu Qadim Misir eksponatlarina baxdiqda misirlilarin tanrilarinin saysiz-
hesabsiz rasmlarini, dasdan yonulmus, burincdan tokilmus heykallarini
yaratdiglarini goririk va bunun tam aksina olaraq, Musanin gatirdiyi takallahl dinda
tanrinin da, batlin basqa canlilarin da tasvir edilmasinin gati sakilda yasaqglandigini da
bilirik. Ancaq bu iki din arasinda indiyadak ¢ox az tarixginin digqgatini ¢cakan daha bir
cox kaskin ziddiyyat vardir. Manca, diinyada heg bir xalq gadim dovrin misirlilari
gadar olimu inkar etmak Gglin calismamisdir, misirlilarin dininda o dlinyani va oraya
diisan 6lmus insanlari idara edan tanri Osirisin xalq arasinda basqa butin tanrilardan
daha populyar olmasi da dediklarimizi siibut edir. 9ski yahudi dininda isa bunun tam
aksina olaraq, insanin 6limslizliyl tamamila inkar olunur, bu dinin o dévrla bagl
kitablarinin heg birinda 6limdan sonra hayatin olmasi barada bir s6z bela
yazilmamisdir. Burada diqqgati ¢cakan amillardan biri da taktanrili dinlarin sonraki
inkisafinin bu dinlar Gi¢clin da o diinya ideyasinin boyuk ugur qazandigini gdéstarmasina
baxmayaragq, yahudilarin taktanrili dininin ilkin marhalasinda bu faktin 6zini
tasdiglomamayidir.

Biz Musanin misirli olmasi ila bagli ehtimalin miayyan cahatlardan isimiza
yarayacagini disunurdik. Ancaq onun yahudilara gatirdiyi dinin misirlilarin dini
olmasi ila bagh ilk milahizamiz ugursuzlugla naticalandi va Musanin yahudilara tablig
etdiyi dinin misirlilarin ananavi dinindan kokli suratda farginin aydinlagsmasi
yahudilarin dininin misirlilara mansub olmasi ideyasini alt-tst etmis oldu.

Il

Ancaqg misirlilarin dini inanclari ila bagh olaraq bu yaxinlarda iza ¢ixmis va
dayarlandirilmaya baslamis bir fakt bizim isimiza yaraya bilar va bela bir faktin varligi
ylritdiylimiaz milahizalarin dogrulmasi isinda Umidverici perspektivlar yaradir. Bu
fakt Musanin yahudilara bagisladigi yeni dinin, ola bilsin, Misirda yaranmasa da,
ancaq bir zamanlar misirlilarin inandigi bir din oldugunu gostarir.

Misirin tarixinda ¢ox boyuk ad-san gazanmis XVIII stlalanin vaxtinda 6lka 6z
sarhadlarinin hidudlarini genislandirib diinya dovlatina gevrilarkan tagriban e.a.
1375-ci ilda 6z atasi kimi Amenhotep adlanan bir ganc fironluq taxtina ¢ixmisdi.
Sonradan bu firon 6z adini, hamginin ¢ox seylari da dayisdirmasi ila taninmisdi. Yeni
firon 6z tabaasi olan misirlilara onlarin minillik ananalarla bagl olduglari inanci va
maisati ilo butlnlikls ziddiyyat yaradan yeni bir dini asilamaga cahd gostarmisdi. Bu,
taktanrili din idi va biza balli olduguna gors, tarixds ilk dafa bela bir addim atilmisdi,
ancaq bu yeni, taktanrili din 6zU ile yanasi basqa dinlara qarsi doziimstzlik
duygusunu da gatirmisdi, bu da insanligin va dinlarin kegmisinda ilk hadisa sayila
bilardi. Bundan avval d9, ¢ox sonralar da insanlar arasinda yad inanca qarsi bela bir
dozimsuzlik olmamisdi. Amenhotepin fironlugu cox az — 17 il gakmisdi. Onun
taxminan e.a. 1358-ci ilda 6limiindan sonra yeni din gadagan olunub aradan
gotlruldi, hamginin bu “kafir” fironun xatirasinin yaddaslardan silinmasi li¢lin da
cahisdilar. Yenilikgi fironun saldirdig1 yeni paytaxtin dagintilari arasindan tapilmis
abida va onun gabri Ustiindaki gayalara yazilmis matnlardan, az da olsa, bu fironun
va onun apardigi din islahatinin mazmununu éyranmak mimkindiir. Qadim Misir
tarixinin bu geyri-adi saxsiyyati ila bagh alimiza galib ¢atan azacig malumatlar da
onun gordlyu bu islara boylk maraqg dogurur.



Balli oldugu kimi, batlin Giza ¢ixan yeniliklar ke¢gmisa aiddir va 6z ¢caginin
yetismaya baslayan muhakimalarinin gergaklasmasi kimi yaranmaga baslayir. Misirda
yaranmis bu taktanrili dinin da koklarini arasdirib ke¢misla bagh oldugunu inandirici
sakilda stibut etmak mimkuinduir. Heliopolda Giinas tanrisi Qoranin adina ucaldilmis
mabaddaki kahinlarin taliminda ¢oxdan idi, bu tanrinin timsalinda universal bir tanri
kultu yaratmaga calisirdilar va bu tanrinin tak allah kimi taninmasinin axlagi-manavi
taraflarini da gabarda bilmisdilar. Els buna gbéra da haqigat, gayda-ganun va adalat
tanrisi Maatin da Glinas tanrisi Ranin qizi oldugunu iddia edirlar. Artig ganc fironun
atasi va onun apardigi islahatlarin ilkin 6zUlini goymaga baslamis Il Amenhotepin
dovriinda Fivada hadsiz gliclanmaya baslamis Amon tanrisina garsi Ginas tanrisini
goyub onun daha artiq gliclanmasina ¢alisirdilar. Ela bu vaxtlarda Glinas tanrisinin
Aton va ya Atum kimi saslanan kéhna adini da dir¢aldib glindeamsa gatirdilar va Aton
tanrisinin dinindan tasirlanan ganc firon 6z hakimiyyatini gorxu altina alsa da, yeni
dini talimin giiclanmasina ¢alismaga basladi.

Bu hadisalarin bas vermasina az galmis misirlilarin dinina uzun middatlik tasir
edacak siyasi situasiya da yaranmisdi. Qonsu 6lkalara ugurlu basqinlari ila ad-san
gazanmis firon Ill Tutmosun qosun bascisi kimi gazandigi galabalarin sayasinda Misir
diinya dovlatina ¢evrilmisdi, canubda Nubiya, simalda Falastin, Suriya va
Mesopotamiyanin bir hissasi isgal edilarak Misir dévlatina gatilmisdi. Bela bir
imperiya quruculugu Gzra ¢alismalar misirlilarin dinina bir universalliqg va taktanrililiq
tomaydllari da gatirmisdi. Artig Misirdan basga Nubiya va Suriya da fironun himayasi
altina kegdiyi tiglin, yaranmis bu vaziyyat misirlilarin tasavviiriinda fironun bitiin
diinyaya yiyalanmasi anlamina galirdi va onlarin yeni tanrisi da milli ¢argivani
adlayaraq fironun agaliq etdiyi biitlin torpaqglarda taninan universal bir tanriya
cevrilmali idi. ©lava olaraq, imperiya qurmagla 6z sarhadlarini genislandiran Misir
xarici 6lkalardan galan tasirlar lGglin da agiq olmaga baslamisdi, artiqg fironlarin
oksariyyati Asiya hokmdarlarinin qizlari ils evlanirdilar (deyilana géra Amenhotepin
sevimli arvadi Nefertiti da asiyali olmusdur) va ¢ox gliman ki, taktanrili dinin birbasa
tasirlari Misira Suriyadan galib ¢cixmisdi.

Amenhotep 6zlinin Gunas kultu olan Qoraya, basqa sozls desak, Atona olan
sevgisini hamisa ¢ox boyuk cosqunlugla bildirmisdi. Onun gabrinin yerlasdiyi
gayaliqda, boylk ehtimalla, 6zlinliin Atona yazdigi iki himn bu glinimuiza galib
¢atmisdir. Burada o Guinasi bitin canlilarin yaradicisi va qoruyucusu kimi ¢ox boyuk
bir cosqunlugla vasf edir va Misirdan kanarda tanriya bela bir cosqunlugla Uz
tutmanin nimunasina biz yalniz yizilliklar sonra yahudilarin tanri Yahvenin sarafina
yazdiglari mazmurlarda rast galirik. Ancaq firon Amenhotep Glinas tanrisini 6yan
yazisinda yalniz glinas stalarinin bitlin canlilara hayat enerjisi vermasi ila bagli elmi
diinyagorisiindan s6z agmagla kifayatlanmamisdi. O bir az da uzaga gedib, glinasi
maddi bir obyekt kimi deyil, enerjisi onun stalarinda iza ¢ixan ilahi mahiyyatin
simvolu kimi dayarlandirmisdi. Ancaq biz burada fironu yalniz onun dovrinadak
movcud olmus Aton dininin ardicili va himayagisi kimi gabul etsak, bu, yanlis va ona
garsi adalatsiz bir ray olardi. O bu isda ¢ox boylik ¢calisganliq gdstarmis va gordiy
boyuk islarla universal tanri ideyasina yenilik gatirmis, bununla da taktanril din
yaradilmasina zamin yaratmisdi. Bu mistasna magami dayarlandirmadan kegmak



dogru olmazdi. Onun yazdigi ehtimal olunan himnlardan birinda Atona deyilan bela
bir s6z vardir: “Ah, ey tak olan tanri, ssndan basqga heg bir tanri yoxdur”. Biz garak bu
yeni dini dlizglin dayarlandira bilmak liciin onun mazmununda 6zlina yer edan
musbat va manfi ideyalari yetarinca bilmadiyimizi ds unutmayagq. Yeni dinin birdan-
bira, yunan mifologiyasinda Afinanin Zevsin basindan doguldugu kimi, buttnltkla
hazir sakilda yarandigini disiinmak da boyilk yanlishqg olardi. 9ksina, alds olan
malumatlara asasan, bu din Amenhotepin hakimiyyati illarinda getdikca daha da
aydinlasmis, ardicillig gazanmis, habela amansiz va gaddar olmaga baslamisdi. Boyuk
ehtimalla, bunun sababi hamin vaxtadak hakim olan Amon tanrisinin kahinlarinin bu
dina qarsi kaskin diismangilik gdstarmalari olmusdu. Yeni va kéhna dinlar arasindaki
dismangilik getdikca daha ¢ox gliclandiyindan, hakimiyyatinin altinci ilinda ganc firon
0z adini dayisib artiq adinin ¢akilmasi yasaglanmis Amon tanrisinin adini
Ozlintnkiindan silmisdi. Bundan sonra o Aton tanrisinin sarafina 6zlina Ehnaton adini
gétirmisdu. islahatcl firon Amon tanrisinin adini 6ziintinkiindan gétiirmakla
kifayatlanmadi, onun adini bitiin yazilardan, hatta atasi Il Amenhotepin Gzarindan
da silib atdi. Butiin bu dayisikliklardan az sonra Ehnaton Amon tanrisinin bas tanri
sayildigi paytaxt Fivani da tark edarak Nil cayinin asagisinda 6zl tGglin Ahematon
(Atonun Gfuql) adh yeni paytaxt sahari saldirdi. Seaharin bu gilina galib ¢atan
dagintilari indi Tell-el-Amarna adlanir.

Firon Amon tanrisinin adini yazili abidalardan silmakla kifayatlanmadi. Onun
amri ila imperiyada basga tanrilarin sarafina tikilan bitliin mabadlar baglandi,
onlarda marasim va ayinlar kegirmak yasaqlandi, mabadlarin bitlin amlaki misadira
olundu. Onun bu yondaki saylari haddini agsmisdi. Fironun gostarisi ila 6lkada olan
bitln abidalar arasdirilmali, harada tanri s6zii coam saklinda islanmissa, butin bu
yazilar silinmali idi. Ehnatonun bu kaskin tadbirlari izlanib sixisdirilan kahinlar
arasinda fanatizmin va bununla bagli gisascilig duygularinin gliclanmasina, xalqin
icinda boylk naraziliglarin yaranmasina gatirib ¢ixarmaya bilmazdi va biitiin bunlar
onun 6limindan sonra 6zinid aydin biruza verdi. Bu, genis yayilmis va taninmis bir
din deyildi va ola bilsin, onun ardicillari da ¢ox mahdud sayda idi. Ehnatonun neca
oldiyil ila bagh slimizda heg bir fakt yoxdur. Oliimiindan sonra onun soyadini dasiyan
bir ne¢a fironun gisamiddatli hakimiyyatda olmasi muxtalif gaynaqglardan galib biza
¢atmisdir. Firon taxtina ¢ixanlardan biri Ehnatonun kirakani Tutanhaton artiq yeni
dina garsi yaranan kaskin tazyiqlara doza bilmayib paytaxti yenidan Fivaya koglirmali
olmusdu va adindaki “aton” sonlugunu atib onu tanri Amonun sarafina “amonla”
avazlamisdi. Daha sonra Misirda bir nega il ¢akan anarxiya hokm stirmus, bitin
bunlarin sonunda isa sarkards Horemhabu 6lkada gayda-qanun yaradib, e.a. 1350-ci
ilda firon taxtina oturmusdu. Bunun ardinca XVIlI siilalanin gazandigi boyuk ad-san
unudulmaga basladi va onun Nubiya va Asiyada ala kegirdiyi torpaglar da itirildi.
BUtlin bu xaosun hékm slrdiyi dévrds Misirin kohna dini barpa olundu, Aton dini
isa tamamila Iagv edildi. Ehnatonun tikdirdiyi yeni paytaxt talanaraq darmadagin
edildi va onun gordilyu butin islar boyuk cinayat sayilmaga basladi.

Gordiydmuz isin magsadina aydinliq gatirmak Gg¢lin Aton dininin xalgla govusa
bilmasini angallayan qusurlari da géstarmaya dayar. Bunlardan an birincisi, bu dinda
misirlilarin alisdigi mif, ovsun va cadugarlikla bagl heg bir ayinin olmamasi idi. Daha



sonra Glinas tanrisinin simvolu avvalki kimi kigik piramida, yaxud da qirgi saklinda
deyil, Gzarindan slalar ¢ixib insan alina ¢atan dairavi disk saklinda gostarilirdi va bu
oldugca rasional bir simvol idi. indi 9l-Amarna adlanan yerds Ehnatonun tikdirdiyi
paytaxtin xarabaliglari arasinda ¢ox zangin rasm va heykaltarasliq abidalari tapilsa
da, burada Glinas tanrisi Atonun bir dana da olsun tasviri va heykali tapiimamisdi.
Ancaq yeni taktanrili dinin meyarlarina balad oldugumuz Gglin bels bir tanri tasvirinin
tapilmayacagini 6ncadan da deya bilardik. ©n sonuncu isa, buradaki abidalarda va
gabirlstl yazilarda o diinyanin va ora disan o6lilarin tanrisi sayilan Osirisin adi
¢akilmir va insan 6limsizlliyina Grakdan inanan misirlilarin Grayina yatan heg bir
simvola va yazilara rast galinmir. Xalqin inanclarina bela agig-aydin aks mévge
gostarmak isa zaman baximindan dogru sayila bilmazdi.

Ml

indi isa risk edib bela bir miilahiza irali siirak: agar Musa misirli olmussa va
yahudilara Misirda yaranmis bir dini gatirmissa, onda bu din Ehnatonun, Atonun dini
olmusdur.

Bir az avval biz yahudilarin dinini misirlilarin ananavi dini ila tutusdurub onlar
arasindaki ziddiyyati géstardik. indi biz garak yahudi dini ila Atonun dinini tutusduraq
va onlarin eyni kokdan olduglarini géstaracayimiza imid edak. Biza ela galir ki,
goracayimiz is ¢coxlu ¢atinliklar téradacak. Aton dininin izlarini qati gisasciliq duygusu
ila silib atmaga calismis Amon tanrisi kahinlarinin giinahi ucbatindan biz bu dinla
bagli cox az sey bilirik. indi musaciliq adlanan yahudi dini ils biz onun sonradan
formalasmis varianti ila tanisiq va biza galib ¢atan yahudi dininin bu varianti onlarin
Misirdan ¢ixib getdiklari vaxtdan 800 il sonra yahudi ruhanilari tarafindan
formalasdiriimisdir. Fakt qithigina baxmayaraq, 6z mulahizalarimizi dogrulda bilan
ayrica alamatlar tapa bilsak, onlari cox yuksak dayarlandirmakda hagli olacagiq.

Mana ela galir, bizim irali stirdiylimiz tezisi stibut etmayin gisa yolu musagciliq
il Aton dininin inancla bagli olan baslica prinsiplarinin uygunluguna asaslanmagq ola
bilardi. Ancaq qorxuram, bizim tanqgidgilarimiz bu yolun dogru olmadigini irali
sursunlar. Balli oldugu kimi, yahudi inancinin simvolu bels ifada olunur: “Sema
Cizroel Adonai Elehonu Adonai Ehod”. 9gar Misir dilindaki Atona (va ya Atuma),
yahudi dilindaki Adonay va suriyalilarin tanrisi olan Adonisin adlarinin bela bir
uygunlugu tasadif deyilsa, bu dillarin bir-birila Gnsiyyatindan yaranmis ortaq anlamli
bir s6z sayila bilarsa, onda yahudi inancinda sahadat gatirmak anlamindaki yuxarida
gdstardiyimiz inanc simvolunu bels tarciima etmak olar: “Esit, izrael, bizim tanrimiz
Aton (Adonay) — tak olan tannidir”. Ancaq taassif ki, man bu masalani inandirici
sakilda hall etmaya hazir deyilom va axtardigim gaynaqlarda bununla bagh oldugca
az fakt tapdigim tglin masalanin halli bela ¢atinliklarla tzlasir. Mahz bu sababdan da,
biz macburi sakilds, yenidan tanrilarin adi ila bagli problemin Gzarina gayitmali
olacagiq.

Bu iki dinin uzlasdigi va farqlandiyi yerlar, artiq tafarrtiata varmadan da, goz
gabagindadir. Har iki din ardicil taktanriliig yolunu tutub gedir va bu cahatlari 6z-
Ozllylnda onlar arasinda imumi olan ¢oxlu cahatlar dogurur. Bazi hallarda yshudi
taktanriligl 6zinl daha kaskin aparir, buna misal olaraqg, onun yalniz tanrinin yox,
batln canlilarin rasm va heykalinin yaradilmasini yasaglamasini géstarmak olar. Bu



dinlar arasindaki an boylk farg — tanrilarinin adini bir kanara goyuram — yahudi
dininin Glinas kultunu inanc sistemindan tamamila ¢ixarmasidir, ancaq darindan
baxanda, Aton dininda da Glinas kultundan uzaglagsmaq meyillarini gormak
muimkindir. Aton dinini Misir xalginin ananavi dini ila tutusdurarkan biz onlar
arasindaki olan prinsipial ziddiyyatlardan basqga da bu dinlarin maqgsadyonli sakilds
bir-birila qarsidurma yaratmalari amilinin da géza ¢arpdigini demisdik. Baxdigimiz
misalda yahudi dinini Aton dini ila avazlasak, bu taassliratimiz bir az da gliclanacak,
balli oldugu kimi, firon Ehnaton gasdan Aton dini ila ananavi Misir dini arasinda
garsidurma yaradib ve bu masalani Aton dininin xeyrina hall etmakda maraqli idi. Bizi
taaccliblandiran masalalardan biri da 6limdan sonraki hayatin va o diinyanin
taktanrili dinlarin isina ¢ox yaradigini bilsak da, bu ideyanin yahudi dininda
olmadigini dyranmayimiz olmusdu. Bu taacciibi aradan galdirmagin yolu ¢ox
asandir, bunun Ggln biz yahudi dinindan onun gaynagi saydigimiz Aton dinina
gayidiriq va firon Ehnatonun misirlilarin an ¢ox bagh oldugu ideyani — onlarin bitin
yerilsti tanrilardan qat-gat artig baglandiglari yeralti diinyanin tanrisi Osirisi
sarsitmagq Uglin o diinya va 6limdan sonraki hayat anlayisini yanlis bir inanc kimi
aradan galdirmaga ¢alismasidir. Yahudi dini ila Aton dininin bela bir vacib masalada
Ust-Usta dismasi bizim irali stirdlylimiz tezisi dogrultmaq lglin birinci ciddi
arqument sayila bilar. Ancag bunun sonuncu bela arqument olmadigina bir azdan
amin olacagsiniz.

Musa yahudilara yalniz yeni din vermakls kifayatlanmamisdi, onlar arasinda
sinnat ayininin yaranmasinin da Musanin xidmati oldugunu eyni inamla demak
mimkindur. Bu fakt qarsimizda dayanan problemin halli G¢glin gox mihim rol
oynayir va bu fakt, nadansa, indiyadak heg kim tarafindan laziminca
dayarlandirilmamisdir. Dogrudur, Bibliyada bu fakt bir ne¢a dafa inkar edilir, ancaq
baxin: Bibliyada bir yandan slinnat ayininin Musadan ¢ox-¢ox éncalar yasamis
Avraamla tanri arasinda yaranan ittifagla bagh oldugu deyilir, basga bir yerda isa
tanrinin siinnat olunmadigi G¢lin Musaya gazablanib onu 6ldiirmak istamasindan
danisilir va bundan ¢ixis yolu da tapilir: Musanin madianli arvadi tacili olaraq Musani
0z allari ila sinnat edarak onu tanrinin gazabindan goruya bilir. Bibliyadaki bu
yanlishq garak bizi casdirmasin, bu yanlisin hansi motivdan yarandigini sonradan
aydinlasdira bilacayik. Ancaq yahudilarin stinnat ayinini haradan gottrdiklari sualinin
yalniz bir cavabi var: onlar bunu misirlilarden éyranmislar. “Tarixin atasi” Herodot da
sinnat ayininin ¢cox qadim dovrlardan yerina yetirildiyini deyir, bu faktin dogrulugunu
isa biza galib catan mumiyalarin arasdirilmasi, ham da gabirlstu ¢ilpaqg sakillardaki
tasvirlarin 6yranilmasi da tasdiq edir. Bildiyimiza gora, Qarbi Araliq danizi
sahillarinda yasayan basqga heg bir xalgda bela bir adat olmamisdir; semitlar,
babillilar va sumerlar haqqinda onlarin siinnat olunmadiqglarini inamla demak olar.
Bibliyadan balli oldugu kimi, Kanaan 6lkasina bu adati yahudilar gatirmisdilar va
bunun tasdigi kimi iakovun qizi ils kral oglu Sixemin evlsnmasi ila bagli hadisa
sahidlik elaya bilar. Misira kdglib galmis yahudilarin siinnat ayinini Musanin dini ila
bagli olmayaraq, 6zlarinin bayanib gotlirdiklarini disinmak aglabatan deyildir va
bela bir hal inandirici gériinmdr. Biz indi siinnat ayininin misirlilarin hamiligla yerina
yetirdiklari bir ayin oldugunu muiayyan etdik. Onda bir anligina balli milahizani gabul



edib Musanin yahudi oldugunu va 6z yurddaslarini Misir kélaliyindan qurtarmaq
istadiyini, bu magsadla da onlari Misirdan ¢ixardigini, mistaqil va 6zinl taniyan bir
milli varliga ¢cevirmak istadiyini — Musanin gordiy islar, dogrudan da buna gatirib
¢ixarmisdi — diistinsak, onda Musa na Uglin yahudilari misirlilara oxsadacaq bu ayini
onlara takrarlatdirmali, bu millatin yaddasindan silmak istadiyi “Misir kélaliyini”
onlara daima xatirladacaq bu ayinla yasatmali? Axi Musanin maqgsadi tamaman
basga idi: o0 6z xalgini Misir kélaliyindan birdafalik qurtarmaga, “Misir torpaginda
asan tapilan atla dolu gazanlar1” unudub, ¢atinliklara sina garib, mistaqil yasamaga
alisdirmagq istayirdisa, onda Musanin bela bir addim atmasi heg ciir aglabatan
gorinmir. Ancaq bizim baxdigimiz fakt ve ona alava eladiyimiz mihakimalar bir-
birila tam uzlasdigindan, inamla bels bir natica ¢ixara bilarik: agar Musa yshudilara
yalniz yeni bir din vermakls kifayatlanmayib onlara siinnat ayinini icra etmayi da
buyurmussa, onda o, yahudi deyil, misirli olmusdur, bu isa musagiliq dininin Misir dini
olmasi demakdir va bu Aton dini adlana bilacak inanc misirlilarin ananavi dinlari ila
ziddiyyat va garsidurmada olan bir dindir, habels bu dinin baslica ehkamlarinin
yahudilarin sonradan tamamila formalasmis dini inanclarindaki ehkamlarla
uygunlugu nazaragarpacaq daracada aydindir.

Bir az avval Musanin yahudi deyil misirli olmasi ila bagli irali stirdliyimiz
farziyyanin yeni miammalar dogurdugunu demisdik. Onun etdiklarinin ¢oxu bir
yahudi olaraqg anlasilandir, ancaq bir misirlinin bu addimlari atma sabablari
anlasilmaz gorindr. Ancaq biz Musanin firon Ehnatonun dévriinda yasadigini ehtimal
etsak va onu bu fironla bagl bir saxsiyyat kimi gotlirsak, onda bu yaranan
miammalar yox olur va Musanin 6z davranislarinda asaslandigl motivlarla bagh
yaranmis bitin suallarimiza da cavab tapmis olurug. Galin indi da Musanin adli-sanl
bir soydan va varli bir misirli, onun dogulmasi haqqinda afsanada deyildiyi kimi,
fironun ailasinda boyimis oldugunu farz edak. Cox iddiali va enerijili bir insan kimi o,
sOzsliz, 6zinlin boylk gabiliyyati oldugunu anlayirdi. Ola bilsin, na vaxtsa dovlatin
basinda dayanmagq, xalqi idara etmak da tirayindan kegirdi. Fironun yaxin atrafindan
oldugu Uglin o yeni dinin qizgin va inamli tarafdarlarindan biri idi va bu dinin baslica
ideyalarinin yaranmasinda onun da dustncalari va gérdiyu islar mihim rol
oynamisdi. Fironun 6limundan sonra kohna din tarafdarlarinin yeni dina qarsi kaskin
tazyiglarinin baslamasini va onun aradan qaldirildigini goranda Musa 6z ideyalarinin
va onlarla bagli iimidlarinin puc¢ olmaga basladigini anlamisdi. O 6zliniin Grakdan
baglandigi inancindan ayrilmagq istamirdi, dogma 6lkasi Misir isa bu yolda ona
umidverici heg bir sey vad etmirdi, ela buna géra doe Musa 6z yurdunu tark etmayi
garara almisdi. Bela agir vaziyyatdan ¢ixmagq lglin Musa qgeyri-adi bir yol disiniib
tapmisdi. Xayalparast Ehnaton 6z xalgindan ayri diismus va Misirin yaratdigi
imperiyani dagitmaq haddina galmisdi. Enerjisi asib-dasan Musa isa yeni bir ideya
distnarak yeni kralliqg yaratmaq va bu kralligin xalgina misirlilarin hormat géstarmak
istamadiyi yeni dini vermak yolunu tutmusdu. Bu isa 6z taleyi ilo barismamag,
Ehnatonun yixilmasi ila yaranan itkilarinin yerini ikigat doldurmaga ¢alismaq idi.
Onun artig ¢oxdan semit oymaglarinin maskunlasmaga basladigi, Misirin Qazza ils
sarhadinda fironun valisi ola bilacayini do gliman etmak olar. Els orada da Musa
0zlinln yeni xalgini segmisdi. Bununla da, imumddinya tarixinda ¢evrilis yaradan bir



garar vermisdi! Yeni xalqt ila razilasan Musa onlara 6ndarlik etmaya basladi, 6zlinin
“gliclu ali il” xalgini Misirden kdglirmayi bacardi. Bibliyada yazilanlarin tam aksina
olaraq, yahudilarin Misirdan ¢ixib getmasinin tamamila dinc yolla bas verdiyi va
onlarin buna gora izlanilmadiyini milahiza etmak olar. Bu kdglin bas tutmasinin
baslica taminati Musanin boyik niifuza sahib olmasi idi va o dovrda Misirda anarxiya
hokm strdiytindan markazi hakimiyyatin ona mane olmaq imkani da yox idi.

Bizim aglabatan goriinan bu miilahizamiza gora, yahudilarin Misirdan ¢ixmasi
firon Ehnatonun 6limiindan sonra, bizim e.a. 1358 va 1350-ci illar arasinda sarkarda
Haremhabin markazi hakimiyyati méhkamlada bilmasindan 6nca bas vermisdi. Bu
koclin baslica magsadi yalniz Kanaan 6lkasini ala kegirmak ola bilardi. Misir
imperiyasinin dagilmasindan sonra bu torpaqlara arameylarin gasbkar yuruslari
baslamisdi, habels coxlu quldur va talangi dastalar bu torpaglari garat etmak tiglin
harakata kegmisdilar. Bela bir vaziyyatda 6zlina yeni torpaqlar gazanmaq istayan
isglzar bir xalq tgtin bu 6lka ¢ox alverisli yera ¢evrilmisdi. Buraya basqin edan
doyilskan oymaglarin kimliyi ils bagh 1887-ci ilde Amarnada aparilan gazintilar
zamani tapilmis bir maktubda malumat verilir. Maktubda onlari habirlar (habiru)
adlandirirlar, sonradan bu s6z, necasa, yahudi basqincilarina verilan hebrey (hebraer)
adi ila dayisdirilmisdir, ancaq bels olan halda bu s6z yshudilarin Kanaan torpagina
galisindon 6nca dagidilmis Amarna saharinda yaziya alina bilmazdi. Falastinin
canubunda yerlasan Kanaan bdélgasinda Misiri tark edan yahudilarla ¢ox yaxin
gohumlugu olan oymaglar yasayirdi va ola bilsin, bu anlasilmazligin yaranmasi onlarla
bagli olmusdur.

Yahudilarin Misiri tarketma motivinin dagiglikla aydinlagsmasi onlarin arasinda
stinnat ayininin icra sabablarini da izah eda bilir. indi anlami ¢cox da aydin olmayan bu
ayina insanlarin, xalglarin va ayri-ayri saxslarin neca yanasdigi ballidir. Bu ayini bir
anana olaraq gabul edanlar stinnat olunmayan adamlarin gariba olduglarini
dislinmdis, onlar kimi ola bilmakdan ¢akinmis va siinnat olunmaglari ils dyinmauslar.
Natica etibarils, siinnat olunmuslar 6zlarinin basqalarindan yliksakda dayandigini
sanmaga baslamis, bu ayini yerina yetirmayanlara yuxaridan asagi baxmis, onlari
natamiz saymislar. Ela bu glin da, hansisa turk bir xristiani algaltmaq istayanda onu
“stinnat olunmamis képak” adlandirir. Cox boytk ehtimalla, Musa 6zl da misirli
oldugu va stinnat edildiyi Gglin, bu ayina ¢ox yliksak dayar vermisdir. O, yurdunu atib
getmakla qosuldugu yahudilara, 6z hamvatanlari olmus misirlilari avaz edacak yaxsi
insanlar kimi yanasmaga baslamisdir. Musanin diisincasina gora, onun bu yeni xalqi
kecmis xalgindan heg na ila gerida qalmirdi. Bibliyada yazildig1 kimi, o bu yeni xalqgini
0zunu tak olan tanriya hasr edan, onun yolu ile gedan bir xalqa ¢evirmak istayirdi.
Belalikla da, yahudilarin taktanrili dina galmasinin baslica alamati olaraq onlari
sinnat etmakla misirlilarin saviyyasina qaldirmaga ¢alisirdi. Bela bir ayindan kegan
insanlar 6z aralarinda daha da six birlassalar, basqa yadellilarla gaynayib
garismaqdan, onlarin iginda ariyib itmakdan ¢akinsalar, misirlilar kimi yad olkalara
gedanda bels, onlarla gaynayib gqarismasalar, onda bu ayini yalniz algislamaq olardi.

Ancaq yahudilarin sinnat olunmaq ananasini sonradan 6z adlarina ¢ixmagq
cohdlarinds, bizim yuxarida dediyimiz stibhali vaziyyati aradan qaldirmaq magsadi
gizlanir. 9gar slinnatin misirlilarin adati oldugu va onun yahudilarin arasina Musa



tarafindan gatirildiyini gabul etsak, bu ela Musanin yahudilara gatirdiyi dinin da
misirlilarin dini olmasi demakdir. Bu fakti inkar etmak l¢lin ciddi asaslar varsa, onda
sinnatla bagli milahizalari takzib edan faktlarin da olmasi vacibdir.

Yuxarida deyilanlarla bagli bir zaruri qeyd: E.a. 450-ci ilda Misira galmis
Herodotun yol geydlarina baxanda onun burada qarsilasdigi bir cox adatlari tasvir
etdiyi balli olur va bu adatlar sonradan yahudilar arasinda formalasmis adatlarla
taacclibli daracada oxsardir: “Buranin adamlari basqa xalglarla migayisada tanridan
daha ¢ox ¢akinirlar va basqa xalglardan 6zlinamaxsus adatlari ila segilirlar. Onlar
yerina yetirdiklari slinnat ayini ila 6zlarinin basga xalglara nisbatan tamiz olduglarini
duslnurlar; daha sonra donuz ati yemakdan ¢akinir, bunu sar qlivva tamsilgisi Cemin
gara donuz cildina girib Glinas tanrisi Qorani yaralamasi ila asaslandirirlar; onlar
inaklara basladiklari miigaddaslik duygusuna gora onun atini yemir, ham da onu
qgurban olaraq kasmirlar. Onlar basqga xalglardan Gstiin va tamiz olduglarini
dustnduklari Ggln heg bir misirli gadin yunani 6pmayi 6ziina rava bilmir, yunanlarin
bicaq, kabab sisi va gazanlarindan istifada etmirlar, bu insanlarin yediyi 6kiz ati
yunan bigagi ila kasilmissa, yaxud yunanin gazaninda bismissa, onlar bu ati yemirlar...
Bir sOzla, onlar basqa xalqlara yuxaridan asagi baxir, bu xalglari natamiz sayir,
Ozlarinin tanriya hamidan ¢ox yaxin olduglarini distnarlar”.

Bela bir vasvasiligin hindularin iginda oldugunu da yada salmagq olar. Cox
garibadir, yahudi mansali sair Henrix Heyne gorin XIX yizillikda na yazmisdi: “Nil
¢ayinin sahillarindan, misirlilarin xastaliya yoluxmus inanclarindan yaranmis bir
falakat manim xalgimin dini inancina ¢evrilmisdir”. Z.Freyd

vV

Misirli Musani firon Ehnatonun dovri ila alagalandirmayim, onun yahudi
xalginin qaygisina galmasi ila bagh dediklarim, habela bitlin bunlarin Misirda
yaranmis siyasi durumdan asili oldugunu géstarmakla Musanin yahudilara verdiyi va
ya gabul etdirdiyi dinin artig Misirda siiquta ugramis Aton dini olmasini dila
gatirmayim mana qgarsi etirazlar yaradacaq va bunu 6éncadan duyuram. Bitin bu
mulahizalarimi faktiki materiallarla yetarinca asaslandirmadan irali siirmakla haddimi
asdigimi da istisna etmiram. Man bununla bagli giris s6zimda da 6z slibhalarimi
bildirmisdim va bunu artiq bir dafa dila gatirmayim mani mdévzu il alagadar yenidan
nasa demakdan ¢akindirmak Uguln yetarli sayila bilardi.

Movzu ila bagl ortaya atdigim bir sira tanqidi geydlarim bu arasdirmanin
davaminin mimkunliylini gostarir. Baslica arqumentlarimdan birini, yahudi
taktanril dininin Misir tarixinda olmus taktanrili din epizodundan asililigini mana
gadar da bir ¢ox mualliflar sezmis va bununla bagh distincalarini yazmislar. Onlarin
he¢ biri bu tasirin neca yarana bilacayini yetarinca gostara bilmadiklarindan, man bu
musalliflarin mévzu ila bagh dediklarini burada takrarlamaga garak duymuram. Bizim
bu yondaki arasdirmalarimiz hala da birbasa Musanin saxsiyyati ila baglidirsa, onda
burada mimkin ola bilacak basqa variantlara da baxib onlari yoxlamaga borcluyuq.
Aton dininin siiquta ugramasi he¢ da Misirda taktanrili dinin bittnltkls aradan
galxmasi kimi anlasila bilmaz. Glinas tanrisinin sarafina tikilmis On mabadinda
yaranmis bu inanc dévlat dini olaraq sliqut etsa da, bu mabaddaki maktab
Ehnatonun 6limindan sonra da bir middat durus gatirmayi bacarmisdi va hala



misirli insanlarin arasindan bir goxunu 6zlintin ehkamlari ila tarbiyalandira bilmisdi.
Belalikla da, agar Musa Ehnatonun ¢aginda yasamasa va onun saxsi tasiri altinda
olmasa idi bels, onun yalniz els On mabadinin ardicillarindan va ya bu mabadin
Uzvlarindan biri olmasi da Musanin gordiylini iddia etdiyimiz islari bacara bilmasi
Ugln yetarli olacaqdi. Bela bir varianta arxalanmagla biz yahudilarin Misirdan ¢ixib
getmalarinin tarixgilar tarafindan gabul olunmus e.a. Xl yizillikds bas vermasi
tarixini dogrulda da bilarik. Ancaq bu tarixin 6zl da heg bir asasli tarixi sanad va
faktlara asaslanmir. Bela gabul etsak, onda Musanin na t¢lin Misirdan gagmasinin
motivi izah olunmayacagq, habels yshudilarin Ehnatonun 6limindan sonra yaranmis
anarxiyaya gora 6lkadan asanligla ¢ixib geda bilmalari fakti da aradan qalxacaqdir.
Balli oldugu kimi, Ehnatonun 6limundan bir nega il sonra onun mansub oldugu silala
siquta ugradi va sonradan hakimiyyata galan XIX stilale 6lkada ¢ox gliclii bir
hakimiyyat yarada bildi. Ona géra da onlarin giicli hakimiyyati dovriinda yahudilarin
Misirdan ¢ixib getmalari mimkinsiz idi, bunun Ggln an alverisli vaxt firon
Ehnatonun 6limindan sonra bir ne¢a il stirmis anarxiya dovri ola bilardi.

Yahudilarin dini kitablarindan basga, onlarin gadim dévrda yasamis basci, ruhani
va gahramanlari ila bagh afsana va miflarin toplandigi coxsayli, badii sayila bilacak
kitablari da vardir va bu asarlarda xalq 6zlintin boylk saxsiyyatlarinin adini
yuksaltmakla yanasi, onlarin ger¢ak kimliyini dumana da blirimus olur. Gorindr,
yahudi inancinin tasbit olundugu migaddas kitablarin begliyina diisa bilmayan ¢ox
garakli malumatlarin qaliglari da bu afsana ve miflara qarisaraq yasamaqdadir. Bela
ofsanalardan birinde Musanin hala kdrpa ikan neca iddiali oldugu agiglanir. Burada
deyildiyina gbra, Musa firon ailasinda tarbiya aldig1 vaxtlarda bir glin firon onu
gucagina alib oynatmaga baslamis va Musani allari Gistiinda basi (izarina galdirarkan
bu Ggyash korpa gozlanilmadan fironun basindaki taci gapib 6z basina kegirmisdi. Bas
veran hadisanin pis yera yozula bilmasi fironu bark qorxutmusdu va o gecikmadan
sarayinda yasayan mudriklardan bu alamatin neca yozula bilscayini sorusmusdu.
Basqga bir afsanada Musanin qosun basgisi olaraq Efiopiyada gostardiyi igidliklardan
danisilir va onun Misirdan uzaglasmasinin sababi sarayda bir sira ayanlarin, ola bilsin,
fironun 6zUnln ona qars! hansisa fitna téradacayindan ¢akinmasi ila izah olunur.
Bibliya va bir sira digar manbalarda Musa ila bagli yazilanlar onun xarakterina gox
uygun galir. Bibliyada Musa gisasg¢i va ¢ox ¢ilgin bir insan kimi xarakteriza olunur,
masalan, burada yazildigina gors, o, yahudi qulla kobud davranan nazaratciya bark
aciglanir va onu vurub oldirir, basga bir yerda Sina dagindan qayidarkan xalqgin
dindan uzaqglasdigini gérib ¢ox hirslanir va tanri tarafindan ona verilmis ganunlarin
yazildigi das |6vhalari yera ¢irpib sindirir. Basqa bir manbada isa sababi sonadak
aydin olmayan bir durumda tanri onu sabirsizliyina géra cazalandirir. Bela xasiyyatlar
insanlara basucaligl gatirmadiyindan, Musa haqqginda deyilan bu malumatlarin dogru
olmasi mimkindur. Gorlinlr, yahudilarin tanrinin xarakteri ilo bagh formalasmis ilkin
baxislarinda onu qisganc, amansiz va rahmsiz saymalarinin da Musa ila bagl
xatiralarindan dogdugunu zann etmak olar, axi onlari Misirdan ¢ixaran
gozagodrinmaz tanri yox, Musa adli konkret bir insan olmusdu.

Musanin xarakterik cahatlari ila baglh verilan bir malumat bizim digqgatimizi daha
cox calb edir. Deyilana gora, Musa “¢atinlikle danisirmis”, yani danisanda kakalayir,



sozlarini catdirmaqda ¢atinlik ¢akirmis, ele buna gora da fironla danisiga gedanda
onun sozlarini firona ¢atdirmagq t¢lin Musanin gardasi kimi tanidilan Araon da onunla
birlikda gedar, Musanin na demak istadiyini izah edarmis. Bu fakt, gortindr, tarixi bir
gercaklikdan soraq verir va boylik tarixi saxsiyyatin kimliyini 6yranmak baximindan
dayarli bir malumat sayilmahdir. Ancaq bu fakt daha mihim olan basqa bir dayarli
magamla da bagl ola bilar. Malumat bir az korlanmis tahrif olunsa da, Musanin
yadelli olmasini nazara ¢arpdirmagq lglin da deyila ve onun basciliq etdiyi semit
mansali yahudilarla onlarin anladigi bir dilda danisa bilmayib dilmancin yardimindan
yararlandigini géstarmak U¢lin da ola bilardi, har halda yahudilara basciliq etdiyi ilk
illards Musanin onlarin dilinda danismagi bacarmadigi aglabatandir. Bununla da, irali
surdlylimuz tezisi tasdiq edan daha bir stibut tapilir: Musa misirli idi.

Belalikla da, indiyadak gordlylimiz islarin araliq yekununu c¢ixara bilarik.
Musanin misirli olmasi ila bagh irali stirdiylimiz ehtimalin stibut olunub-
olunmamasindan asili olmayaraq, biz burada dayarli sayila bilacak heg bir imumi
naticoya galib ¢cixa bilmadik. Bibliyada Musa va onun kémayi ile yahudilarin Misirdan
¢ixmasi hadisalarini oxuyan istanilan tarix¢i onlarin xeyirxah niyyatla qurasdiriimis bir
ofsana oldugunu va uzun illarin ananasi ila islanib cilalandigini deya bilar. Biz
Bibliyadaki bu malumatlarin 6nca neca saslandiyini bilmirik; bununla bagli nasa
oyrana bilsa idik, butliin bunlari etmakda hansi magsadin gtidildiyind anlaya,
asindirilmis matnlarda naya can atildigini dyrana da bilardik, ancaq alimizda heg bir
asasli tarixi fakt olmadigi Giciin bu masals garanhq galir. Oz arasdirmalarimizin
komayila qurdugumuz, hadisalarin gedisatinda Bibliyanin bir sira incilarina yer
galmadigi da bizi narahat elemir, masalan, bizim qurdugumuz sxemda tanrinin
misirlilara géndardiyi on caza, danizin yarilib Musa ila yahudilara yol vermasi,
tanrinin Sina daginda Musaya ganunlar yazilmis das |6vhalar vermasi kimi hadisalara
yer yoxdur. Ancaq ¢agdas giiniimuzda aparilan tarixi arasdirmalarin bizim apardigimiz
arasdirmalarla ziddiyyat yaratdigi magamlara lageyd gala da bilmarik.

on gorkamli nimayandasini Edvard Meyerin saxsinda tanidigimiz bu yeni
tarixgilar Bibliyada verilan malumatlarin an vacib yerlarinin tahlilinda eyni bir
movgedan ¢ixis etmaya baslamislar. Onlar da sonradan israil xalgini yaratmis yshudi
gabilasinin balli bir magamda yeni bir dini gabul etdiyini disintrlar. Ancaq onlarin
dislincalarina gora, yahudilarin bu yeni dini gabul etmasi na Misirda, na da Sinay
yarimadasindaki daglarin atayinda bas vermisdir, bu mihim hadisa, onlarin fikrincas,
bol sulu va su quyulari ile zangin vahalarin oldugu Falastinin conubunda, 9rabistanin
sarq sarhadlari ila Sinay yarimadasinin ahata etdiyi zolagda, Merebat-Kades deyilan
mantagada bas vermisdir. Onlar burada Yahve adlanan tanriila bagh inanci gabul
etmisdilar va ¢ox giiman ki, bu tanri buradaki madianlarin gonsulugunda yasayan
arablarin itaat etdiyi tanri olmusdur. Boylik ehtimalla, gonsulugda yasayan bitiin
basqa oymagqlar da bu tanriya itast edirdilar.

Heg stibhasiz, Yahve vulkan tanrisi idi. Balli oldugu kimi, istar Misirda, istarsa da
Sinay yarimadasinda vulkanlar yoxdur; bunun aksina olaraq, 9rabistanin sarq
sarhadlari boyunca tarixan faaliyyatda olan ¢oxlu vulkanlar olmusdur. Cox gliman ki,
bela vulkanlarin oldugu yerlardan biri da Yahvenin maskaninin yerlasdiyi deyilan
Sina-Xereb dagi olmusdur. Bibliyada bu tanri hagda ilkin malumatlarin sonradan ¢ox



glclu dayisikliklara ugramasina baxmayaraq, Edvard Meyer bu tanrinin gadim
dovrlarda neca tasavviir olunmasi ila bagh biliklari miayyanlasdira bilmisdir: Yahve
amansiz va qanig¢an bir iblis saklinda, yalniz gecalar gazib dolasan, glindiiz isigindan
gacan mifik varliq olaraq tasavviir olunurdu.

Bu ganigan tanri ila xalqin arasinda vasitagilik edan insanin adi isa Musadir. O,
madianli kahin iofarin kiirakanidir va onun goyun siiriisiinii otararkan ilahi bir cagiris
esitmisdi. Kadesda o 6ziiniin ruhani atasi saydigi iofardan da bir sira talimatlar alirdi.

Bununla bagl olaraq, Edvard Meyer yazir: “Stbhasiz, Misirdan kd¢ etmakda va
misirlilarin tanri tarafindan cazalandirilmasinda na isa tarixi bir gergakliyin izlari
olmamis deyil”. Ancaq onun 6z arasdirmalarinda fakt kimi gabul etdiyi bu hadisalari
tarixi hadisalar zancirinin harasinda yerlasdirmayi va neca dayarlandirmayi
muayyanlasdira bilmamasi da bir fakt olaraq géz 6niindadir. O, slinnat ayininin
Misirdan goturildiylni gabul etmaya hazirdir voa Meyer burada bizim
arqumentlarimizi iki mhim faktla zanginlasdira da bilir. Birincisi, xalga siinnat
ayinini dyradan adamin lisus Navin oldugunu aydinlasdirir va onun bu ayini “6z
xalgini misirlilarin istehzasindan qurtarmaq Ugcln etdiyini” demasi faktinin oldugunu
da bildirir, sonra ise Herodota asaslanaraqg “Falastinda yasayan finikiyalilarin (cox
gliman ki, yahudilar nazarda tutulur) va suriyalilarin siinnat ayinini misirlilardan
gotirduklarini etiraf etdiklari” faktini agiglayir. Ancag Musanin misirli ola bilmasi
fakti onu gatiyyan maraqglandirmir. Onun Musa ila bagl ganaati beladir: “Musa biza
Kades kahinlarinin bascisi kimi ballidir, daha dogrusu, onun obrazi kultla bagh
ofsanadan dogmusdur va o gergak tarixi saxsiyyat deyildir. Bibliyada yazilanlari tarixi
haqigat kimi gabul edanlari ¢ixsaq, indiyadak onu gergak tarixi saxsiyyat sayan
insanlardan heg kim onun varligini dogruldan hansisa bir tarixi fakti ortaya
¢ixarmamisdir va onun konkret olaraq yaratdigi nayisa va ya gérdlyi hansisa bir
tarixi isi gostara bilmamisdir”.

Bunun aksina olaraq, Meyer yorulmadan Musanin Kades va Madianla
alagalarindan danisir: “Musa obrazi Madian va sahrada yasayan xalglarin kultu ila
cox six sakilda baghdir”; “Musanin obrazi Kades deyilan mantaga ila (Massa va
Meriva) qirilmaz suratda baghdir. Musanin yahudilari Misirdan kdglirmasi, onun
dogulmasi va gancliyi haqqginda deyilanlar isa ikinci daracali masalalardir va Musani
sonradan bu afsanalara gosmaq istayina géra uydurulmusdur”. Burada o, Musanin
gancliyi ila bagh danisilanlarin sonradan bir daha xatirlanmadigina asaslanaraq, bu
mulahizalarini dogrultmaga calisir: “Madiana galib ¢ixmis Musa artiq na misirli, na da
fironun navasi kimi taninmir, o tanri Yahvenin 6z ila xalq arasinda vasitagi se¢diyi
sada bir gobandir. Sonraki Bibliya yazilarinda tanrinin Musanin vasitagiliyi ila Misirda
toratdiyi on falakatdan da s6z a¢ilmir, onun kegmis alagalari xatirlanmir, Misir
fironunun yahudi usaqglarini 6ldirmak Gglin verdiyi iddia edilan amr isa blsbitin
yaddan gixir. Yahudilarin Misirdan kogl va bununla bagli misirlilarin
cazalandirilmasinda Musa heg bir rol oynamamisdi va ela buna gora da Bibliyanin
sonraki matnlarindas, bir dafa da olsun, xatirlanmir. Elaca do Musanin yeniyetma va
gancliyinda ¢ox igid bir insan olmasi ila bagh deyilanlar artiq yasa dolmus Musanin
xarakterinda asla gériinmir; o yalniz tanri Yahvenin vasitagisi olan va onun
fovgaltabii glic bagisladigi adam kimi tanidilir”.



Bltlin bu deyilanlari oxuyandan sonra garsimizda indiyadak tanidigimiz
Musadan ¢ox fargli basqa bir insanin dayandigini géririk. Bizim indiyadak tanimaq
istadiyimiz Musa aslon ¢ox qudratli bir misirlidir, o xalga bitin ovsun va cadularin
ciddi yasaqg olundugu bir dini inanc baxs edir, burada tasvir olunan ikinci Musa isa
Madian torpaglarinda yerlasan Kades mantaqgasindandir va hatta saglamliq tanrisi
kimi anlasilan birinc ilandan bit dizaltmayi da 6zlina rava gorir. Gorundr, bizim
misirli Musanin madianli Musadan farqi, universal tanri olan Atonun ilahilik gaynagi
olan va dagda maskunlasan iblis Yahvedan fargi gadardir. Belalikla da, dediyimiz bu
yeni tarixcilarin arasdirmalarinda galdiklari naticalara azaciq da olsa inanirigsa, onda
“Musa misirlidir” deya 6z miihakimalarimizdan toxudugumuz nazik sap ikinci dafa
qirilacag. Ozii de adama ela galir ki, bu dafs qirilan sapi yenidan barpa etmays heg
bir tmid yeri yoxdur.

Vv

Ancaq gozlanilmadan burada da bir ¢ixis yolu tapildi. E. Meyer va onun kimi
dislinan tarixgilarin tasirile Musanin Kades sahari kahinlarinin arasindan ¢ixmasi ila
bagli dustinca getdikca insanlar arasinda 6z yerini méhkamlandirmakdas idi va
Musanin boyukliyl va ad-sani da Bibliyada yazilanlarla bagh dayarlandirilirdi. Ancaq
sonradan, daha dogrusu, 1922-ci ilda E. Zellinin etdiyi bir kasf bizim qarsiya
goydugumuz problemin hall olunmasina ¢ox béyuk komaklik gostardi. O 6z
arasdirmalarinda e.a. VIl yuzillikda yasamis peygambar Yesayanin kitabinda din
talimgisi Musanin mansub oldugu yaramaz va tars yahudi xalqgi tarafindan
amansizcasina 6ldirilmasi faktini tapib ortaya qoydu. Bu kitabda yazildigina gors,
Musani 6ldiiran yahudilar bundan sonra onun yaydigi dindan da iz dondarmisdilar.
Ancaqg bu malumati yalniz Yesaya vermir, ondan sonra galan bir ¢ox basqa
peygambarlarin kitablarinda da eyni sey yazilmisdir va Zellinin galdiyi naticaya gors,
sonradan Bibliyada yer almis gdydan galacak hansisa xilaskar (mesiya) ila bagli
ideyalarin yaranmasinda bu hadisanin ¢ox glicli tasiri olmusdur. Yahudilar Babil
asirliyinda ikan onlarin arasinda bela bir ideya suratla yayillmaga baslamisdi: bizim
utanmazcasina oldirdiylimiiz Musa 6lilarin arasindan dirilib bu diinyaya gayidacaq
va tovba edan xalqini yenidan kdlalikdan xilas edacak, hatta ola bilsin ki, abadi
firavanhgin hokm sirdiyd bir hakimiyyat da yaradacaq. Bu ideyanin sonraki din
yaradicilarinin taleyi ila neca uzlasdigini da biz artiq bilirik.

Sozsliz, Zellinin Yesaya peygambarin sozlarini na daracada dogru yozdugu ila
bagli nasa demak manim bacaracagim is deyil. Ancaq onun galdiyi natica dogrudursa,
onda biza galib ¢atan bu malumatin haqiqiliyina inanmaga dayar, axi bela bir
malumati uydurmaq he¢ da asan bir is deyil. Bu malumatin sonradan na Ugln
Bibliyadan ¢ixarilmasinin sababi aydin deyil; agar bunu etmislarsa, demali, bu faktin
unudulmasini istamislar. S6zsliz, bu malumatin bitln detallarini da dogru hesab
etmamaliyik. Zellinin bildirdiyina gors, boyik ehtimalla, yahudilar Musani Sarqi
lordan torpaginda yerlagan Sixem mantagasinda dldiirmislar. Ancaq ¢cox kegmadan
onun Musanin olduruldiyi yeri dagiglasdirmasinin bizim miulahizalarimizla
uzlagsmadigini anlayacagiq.

Zellinin dediklarina asasan, misirli Musanin onun dinina galib sonradan (z
ceviran yahudilar tarafindan éldurildiy ile bagh middaani gabul etsak, bizim tutub



getdiyimiz sapin qirilmadan davam etmasini, basqa s6zla desak, apardigimiz
arasdirmanin tarixi gercakliklara uygun galdiyini siibut eda bilarik. Ancaq bununla
yanasl, biz “6z yolumuzla davam etmayi”, yani bu musallifin dediyindan farqgli olan, 6z
mustaqil yolumuzla getmayi daha mantiga uygun hesab edirik. Belalikla da, Misirdan
koglb getmak bizim arasdirmamizda baslangic ndgta kimi qalir. Musa ila Misirdan
¢ixib gedanlarin sayinin yetarinca ¢cox oldugunu da diisinmaya dayar; cox iddiali va
boyuk bir magsada dogru yonalmis insan azsayh tarafdarlarla yola ¢ixmagi 6ziina
sigisdirmazdi. Boyuk ehtimalla, kogmak istayanlar uzun middat Misirda qalib
Ozlarina gosulacaqg adamlarin sayca artmasini da gézlamali olmusdular. Ancaq basqa
bir cox musalliflar kimi, Misirda yasamis yahudilarin ¢ox az gisminin burada disduklari
tasirlara butunlikla gapildiglarini diistinsak, manca yanilmariqg. Basqa sozla desak,
Misirdan gayidan yshudi oymagi Misirla Kanaan torpagi arasinda yerlasan, burada
¢oxdan yasayan basga yahudi oymaglarti ila birlagmisdilar. Misirdan kdgan
yahudilarla yerli yahudilarin birlasmis va hamiligla yeni bir dini gabul edarak izrael
(israil) xalqini yaratmisdilar. Bu din Yahve adli tanriya inam {izarinds qurulmusdu va
E.Meyerin dediyi kimi, bu tanriya itaati yahudilar madianlilarin tasiri ilo Kades deyilan
yerda gabul etmisdilar. Belalikla da, ancaq vahid din atrafinda birlasdikdan sonra
gohum oymaglardan taskil olunmus bu xalg 6zlinds Kanaan torpaglarini tuta bilacak
bir giic tapmisdi. Ancaq hadisalarin bela inkisafi Musanin Sarqi iordanda éldiiriilmasi
hadisasi ila uzlasmir, deyilanlarin aglabatan olmasi t¢in o, yahudilarin dediyimiz bu
birliyinin yaranmasindan ¢ox-¢ox avvallar élduridlmali idi.

Subhasiz, yahudi xalginin formalasmasinda ¢ox muxtalif elementlar istirak
etmisdir, ancaq bu xalqin yaranmasinin ilk marhalasinda Misirdan galan yahudilarla
yerli oymagqlardan olan yahudilar arasinda boyik farg olmus va onlarin birga
yasamaga basladiglari glindan bu farq 6zlini ¢ox qabariq sakilda gostarmisdir. Bu
magami nazara alsaq, yahudi millatinin iki ayri icmanin birlasmasindan yarandigini da
demsak olar va bu faktin dogrulugunu onlarin gisa middat arzinda birlasmasindan
sonra izrael va iudeya kimi iki dévlats ayrilmasi da konkret olaraq tasdiglayir. Tarix
bela takrarlari sevir, burada yaranmis hansisa birliyin parcalanaraq onu yaradan fargli
hissalara ayrilmasi tez-tez bas veran hadisalardandir. Bunun an parlaq
nimunalarindan biri Avropada bas vermis Reformasiyanin Almaniyani min il arzinda
Romanin tarkibinda olan va hamin dovrlarda 6z mustaqilliyini goruyub saxlaya bilmis
ke¢mis hissalarina ayirmasi olmusdu. Yahudi xalqinin arasinda bas veran bu ikiya
bolinma ila bagl yeni va kdhna durumun neca oldugunu daqiqliyi ila deya bilmirik;
bu dovrla bagh malumatlarimiz ¢ox da etibarli olmadigi li¢lin dila gatira bilacayimiz
bela bir hokmiin Gstlinds inamla va israrla dayana bilmirik: ikiya bélinmus 6lkanin
simalinda lap avvallardan yasayan oturaq oymaglar, canubunda isa Misirdan galmis
yahudi oymaglari toplanmisdilar. Ancaq bela bir ayrilma varsa, demali, bu, 6ncadan
olmus hansisa birlagsma ila bagl olaraq bas vermalidir. Misirdan kdglib galmis
yahudilar sayca o biri yahudilardan az olmali idilar, ancaq onlar yerli oymagqlarla
muigayisada ¢ox madani olduglari tgtin, batlin xalqin galacak inkisafina ¢ox boytk
tasir gostarmisdilar, axi onlarin 6zlari ils gatirdiyi bu yenilikgi ananalar yerli yahudi
oymaglarinda yox idi. Ola bilsin, bu tasirlarin yaranmasinda ananadan basqa da,
hansisa vasitalar olmusdu. Qadim yahudi tarixinda an gariba miammalardan biri da



burada ortaya cixmis levitlarin mansayi il bagl idi. Levitlari izraelin on iki
oymagindan biri olan Levilarla alagalandirirlar, ancaq an garibasi, bu oymagin
ke¢misda hansi bélgads yasadigi va Kanaan torpaglarinin hansi hissasinin onlara
verildiyi ila bagl heg¢ bir malumat yoxdur. Onlar yahudi dininda ¢ox ylksak ruhani
vazifalari tuturdular, lakin kahin kastasindan farglanirdilar, yani levitin ruhani vazifasi
tutmasi macburi deyildi. Buna gora da onlarin hansisa kasta oldugunu da demak
olmaz. Musanin milli kimliyi ila bagh irali stirdiylimiz mulahiza bu masalaya da
aydinliq gatira bilar. Cox yuksak ritbali va adli-sanli soydan olan misirli Musa kimi bir
adamin 6zlina yad bir xalqin igina takbasina getdiyini disinmak dogru olmazdi, lakin
onun yahudilarin arasina xidmatinda olan bir boélik insanla galdiyini demayin yeri
var. S6zsliz, o bu yola ¢ixarkan atrafindaki yiksak ritbali kimsalari, yaymaqda oldugu
yeni dinin misirli ardicillarindan ona yaxin olanlari, katiblarini va qulluggularini da 6zi
ila aparmali idi. Bax, ela bu insanlar da sonradan levit adlanmaga baslamisdilar.
Musanin 6zlintn da levit olmasi ila bagh Bibliyada yer almis malumat agig-aydin
yanhlisdir: levitlar Musanin tarafdarlari idilar. Galdiyimiz bu naticanin dogrulugunu
bundan 6nca yazdigim hissadaki faktlar da stibut elayir: malum oldugu kimi, levitlarin
arasinda ¢ox uzun muddat tGgln misirli adlarinin qoyulmasi xarakterik olmusdu.
Musanin yaxin atrafindan olan bu insanlarin bir goxunun Musanin éldiriimasindan
va onun dininin aradan qaldirilmasindan sonra da yasadiglarini ehtimal etmak olar.
Onlarin sonraki nasillari artaraq yavas-yavas arasinda yasadiglari xalgla gaynayib
garismislar, ancaq onlar 6z 6ndarina donlk ¢ixmamis, onun xatirasini aziz tutmus,
Musanin dini taliminin ananalarini goruyub saxlamis va yasatmislar. Xalq tanri
Yahvenin dini atrafinda birlasanda ds, levitlar xalgin icinde madani saviyya
baximindan an yiksak tabagani taskil etmislar.

Bu yerda avvalcadan bela bir ehtimal irali sirmak istayiram: Musanin
amansizligla éldirilmasindan Kadesda Yahve dininin gabul olunmasinadak iki nasil
dayisilmisdi, cox gliman ki, yiz il ke¢gmisdi. Man burada Musanin basciligi ils Misirdan
kogmus yahudilarin yerli yahudilarla onlarin Yahve dinini gabul etdikdan sonra, yoxsa
avvaldan gorisduklarini muayyanlasdiracak bir tsul tapa bilmiram. Cox boylk
ehtimalla, onlarin gorisa yerli yahudilarin bu dini gabul etmasindan avval bas
vermisdi. Ancaq yekun naticaya galmak lglin bunun neca bas vermasi vacib deyil.
Kadesda bas veranlar iki inancin garsilasib kompromisa galmasi idi va burada, s6zsiz,
Musanin Misirdan gixardig1 yahudilar da boyik rol oynamisdilar.

BUtlin bunlarin sibutu kimi yahudilarin arasinda stinnat ayinin icra olunmasini
gostarmak olar va bu ayinin gabul olunmasi misirlilarin dini gahiglarinin yasamasini
gostarmakla yanasi, onun vacib moévgelarini hala da itmadiyina isara idi. Bu adat
Yahve dininin macburi ayinlari sirasina yazilmisdi va artiqg Musanin adamlarina olan —
ola bilsin, levitlara — bir glizast demak idi, bununla da musagilar Gstinlik saydiglan
ananadan al ¢gakmak istamir, 6z kohna dinlarina bagliliglarini saxlamaga galisirdilar.
Bunun qarsiliginda isa yeni dini va onun tanrisini gabul edir, madianh kahinlarin bu
tanriila bagh ehkamlarina itast etmaya raziliq verirdilar. Ola bilsin, burada digar
coxlu qarsihigh glizastlor da olmusdu. Biz artiq yahudi ayinlarinda tanrinin adinin
birbasa ¢akilmasini yasaglayan ehkami xatirlatmisdiq. Bu ehkama gors, ayinlarda
Yahve avazina Adonay adi islanmali idi. Ehkamin dogurdugu naticadan 6z



arasdirmalarimizda yararlanmagq ¢ox calbedici goérinir, lakin bunu etmak tgln
yetarinca arqument da yoxdur. Balli oldugu kimi, tanrinin adinin ¢akilmasini
yasaqglamagq ¢ox gadim dovrlarda butiin dinlards olmusdur. Ancaq bu tabunun na
Ucln yahudi dini ehkamlari sirasinda yenidan 6zini géstarmasi anlasilmaz goérinir;
¢ox giman ki, bunun meydana ¢ixmasi hansisa yeni bir motivin yaranmasi ila bagh
olmusdur. Bu gadaganin bitin hallarda yerina yetirildiyini do demak olmaz; tanri adi
qosularaq yaradilan adlarda Yahvenin adi aciq sakilds islanmisdir (Hehanon, iehovo,
lesua kimi adlarin Yahve adindan térandiyi acig-aydindir). Lakin bu adla bagl masala
bir az farglidir. Malumdur ki, Bibliya matnlarinin tanqidi arasdirilmasi yahudilarin
mugaddas altiligda birlasmis kitablarinin iki fargli gaynaginin oldugunu gostarir. Bu
gaynaglar Y va E ila isaralanirlar, sababi isa qaynaqglarin birinda tanrinin adinin Yahve,
o birinda isa Elohim kimi gostarilmasidir. Demali, ehkamlarda Yahveni avaz edacak
s6z olaraq Adonay yox, Elohim tasbit olunmusdur, lakin ela buradaca bir muallifin bu
sdzlarini xatirlamaga dayar: “iki fargli adin olmasi bu dinlarin yaranmasinda iki fargli
tanrinin olmasini agig-aydin siibut edan bir alamatdir”.

Bizim mulahizamiza gors, stinnatin Yahve dini ayinlari arasina daxil edilmasi
Kadesdaki din yaradiciliginda kompromislarin da yer aldiginin gostaricisidir. Bu dévrla
bagl Bibliya matnlarinin Y va E isarali iki gaynagdan gotirilmasini nazars alsaq, bu
kompromisin izlarini axtarmagq olar. Burada baslica istigamat tanri Yahvenin boyuklik
va qudratini géstarmaya yonalmisdir. Musanin adamlari yahudilarin Misirdan
¢ixarilmasini gox boyuk igidlik hesab etdiklarina gora, hadisanin unudulmamasi
magsadila onu tanri Yahvenin adina bagladilar va bitlin bas veranlari tanri Yahvenin
onlari Misir kélaliyindan qurtarmasi, onlara géra misirlilara on bala gondarmasi kimi
rangarang detallarla bazamali oldular. Bltlin bunlarin gedisatinda Yahvenin giclnin
yenilmazliyini géza ¢arpdirmagq t¢in onun vulkan tanrisi olarkan dasidigi epitetlardan
da yetarinca yararlandilar: Bibliya bu dévrla baglh yer almis gecalar odlu siitunlara
cevrilarak goya ucalan tusti burumlari, glicli tufanlar, bir anin icinda danizin
guruyaraq musagilara yol vermasi, sonra amansiz su burulganlarinin yaranib onlari
izlayanlari bogub 6ldirmasi kimi magamlarda bu, aydin goriinir. Misirdan kégmakla
dinin asasinin goyulmasinadak olan zaman intervali qisaldilir va ilahi ganunlar
Kadesda deyil, dagin atayinds, vulkan puskiirmasi zamani verilir. Ancaq hadisalarin
bu sakilda nagl edilmasi Musanin gordiyi isi adalatsizcasina dayarlandirmakdir, axi
neca olsa da, yahudilari Misirdan ¢ixaran vulkan tanrisi Yahve yox, Musa olmusdu.
Musadan “lizrxahliq” etmak Uglin Bibliyani yazanlar onu Kadesa va ya Sinay-Xoreba
“kogurdrlar” vo burada onu madianh kahina gevirirlar. Bir az sonra bu isi géranlarin
eyni Usulla ikinci bir tacavizkar niyyati dogrultmaga calisdiglarini da
aydinlasdiracagiq. Belalikla da, hadisalarin axarinda pozulmus tarazlig barpa edilmis,
Madian daglarinda yerlasan tanri Yahve Misira kogurilmus, Musanin faaliyyati isa
Sarqi lordanin Kades mantagasina baglanilmisdi. Bundan slavs, Musanin saxsiyyati
cox sonralar yasamis madianlh iofarin kiirakani ils eynilasdirilmis va bu kiirakan
Musanin adini ondan borc olaraq gotlirmuasdir. Ancaq misirli Musa bu “ikinci”
Musanin Ustilina koélga saldigindan, biz onun haqgqinda heg bir konkret s6z deya
bilmirik. Gorlinur, ela Musanin saxsiyyatinin ikinci birisi ila birlasdirilmasi da onun
Bibliyada nazara ¢arpan ziddiyyatli va bir adamda gararlasmasi miimkiin olmayan



xarakterinin yaranmasina gatirib ¢cixarmisdir. Burada onu ¢ox vaxt hokmli, aciql,
hatta ¢ox amansiz birisi kimi tasvir edirlar, lakin ardinca onun insanlar arasinda an
nazakatli va lirayiyumsaq birisi oldugundan da danisirlar. Oz xalqi il cox agir va
kesmakesli yol kegmis Musanin bela bir yumsaq tabiatli adam olmasi inandirici deyil
va gorlnr, bu xtsusiyyatlar ona yox, onunla eynilasdirilan ikinci saxsa, madianli
kahina xas olmusdur. Mana ela galir, stini sakilda birlasdirilarak bir adama gevrilmis
bu iki saxsi bir-birinden ayirmaq daha yaxsi olardi ve misirli Musanin heg vaxt
Kadesda olmayib tanri Yahvenin adini esitmadiyini, madianh Musanin da heg vaxt
Misirda olmayib tanri Atonla bagli heg na bilmadiyini diisinmak daha diizgiin olardi.
Gorianduyl kimi, bu iki ayri-ayri saxsiyyati birlasdirib bir nafar kimi ortaya ¢ixarmaq
Ugln misirli Musani Madiana gatirmak talab olunmusdur va bunun sabablari isa
arasdirmalarimizin gedisatinda aydinlasir.

Vi

Biz izrael (israil) xalginin gadim dévr tarixi ila bagh apardigimiz yenidanqurmada
yersiz 6zlinaarxayinhga gapilmagla giinaha batdigimizi deyanlarin qinaglarini ikinci
dafa da esitmakdan ¢akinmirik. Biz 6zimuz da arasdirmalarimizin gedisatinda irali
surdlyimuz bir sira ehtimallarda ifrata vardigimizi bilirik, tanqgidlari dézimla
garsilamaga haziriq. Bu yenidanqurmamizda zaif taraflarin oldugunu anlayiriq, lakin
eyni zamanda onun giicli taraflarinin oldugunu da yaxsi bilirik. Umumilikda isa
galdiyimiz natica beladir: basladigimiz isin se¢diyimiz yonda davam etdirilmasina
amak sarf etmaya dayar. Bibliyada dayarli, ham da ¢ox dayarli malumatlar var, ancaq
bu malumatlar bir yandan maqgsadyonli tamaydullarin tasirindan, basqa bir yandan da
bu matnlara poetik tafakkirla bazak-diizak vurulmasi ucbatindan ¢ox korlanmisdir.
indiyadak apardigimiz arasdirmalar bu matnlari korlayan tamayiillardan birini
aydinlasdira bilmisdir. Bu tapinti bundan sonra tutmal oldugumuz istigamati da
gostarir. Buradaki basga tamayadllari da tapib iza ¢ixarmaga borcluyuq. Bu
tamaydllarin korladigi malumatlari miayyanlasdirmakla biz hadisalarin gergak
axarinin neca oldugunu konkretlasdira bilarik.

Galin Bibliyanin tanqidi arasdirma metodlarina arxalanaraq, yahudi dininin
baslica ehkamlarinin toplandigi Alti Migaddas Kitabin yaranmasi ila bagl bu
matnlarin biza hansi malumatlari vera bilacayini dyranak (Burada Alti Migaddas
Kitab dedikda Musanin adi ils baglanan bes kitab va lisus Navvinin adi ila baglanan
bir kitab anilir va bizi da an ¢ox bu sonuncu kitab maraglandirir). Kitablarin an gadim
ilkin gaynagi bizim Y kimi simvollasdirdigimiz Yahveist yazilar sayilir va indiki tarixgilar
iddia edirlar ki, bu yazilarin muallifi Davudun ¢agdasi olmus Ebcator adli kahindir. Bir
az sonra isa bu yazilarin yshudilarin Simal kralliginda Elohist adlandirdigimiz ikinci
gaynagi da Uza ¢ixir. E.a. 722-ci ilda Simal kralligi dagilandan sonra adi balli olmayan
hansisa kahin bu iki gaynag bir kitabda birlasdirir va buraya 6zliniin da alavalarini
daxil edir. Onun islayib ortaya gixardigi variant YE kimi simvollasdirilir. E.a. VII
yuzillikda guya mabadi tamir edarkan tapildigi deyilan besinci kitabin tam matni da
ikinci ganun kitablarinin sirasina artirilir. E.a. 586-ci ilde mabadin dagidilmasindan
sonra yahudilar asir alinir va onlar 6z 6lkalarina qayidandan sonra Migaddas
kitablarin “Kahinlik kodeksi” adi altinda yenidan takmillasdirilmasi baslanir, daha



sonra e.a. V yuzillikds Migaddas kitablar sonuncu dafa redakta olunur. O glindan
etibaran bu kitablarda mihium bir dayisikliyin bas vermadiyi malumdur.

izraelin krali olmus Davudun tarixi va onun yasadigi dévrda bas vermis
hadisalarla bagh malumatlar, cox gliman, o cagda yasamis biri tarafindan yazilmisdir.
Bu malumatlar “tarixin atasi” Herodotdan 500 il dnca yazilmis tarixi ger¢aklara
asaslanir. Yahudilarin inanclarina Misir tasirinin olmasi il bagh irali stirdlylimiz
ehtimali asas gotirarak arasdirsaq, alimiza galib ¢atan bu gerg¢ak tarixi malumatlar da
¢ox asan gavranila bilir. Burada, hatta bela bir stibha da yaranir: deyasan, ilk yahudi
alifbasinin yaranmasinda Musanin yaninda olmus katiblarin da rolu olmusdur. Cox
gadim dovrlarda bas vermis hadisalardan hansilarinin daha uzaq kegmisda,
hansilarinin isa sifahi olaraq dildan-dila kegarak sonradan yazildigini da
aydinlasdirmaqg olmur va bas vermis hadisalarla onlarin yaziya alindigi zamanlar
arasindaki intervallari miayyanlasdirmak tgtin bizim biliklarimiz yetarli deyil. Ancaq
oyrandiyimiz matn bu glin qarsimizda dayandigi sakilda da 6z taleyi ila bagh basina
nalarin galdiyini heg da pis anlatmir. Ziddiyyatli diistincalarin birinin o birini istadiyi
kimi yozmasi bu matnlarin Gizarinda iz buraxmadan kegmamisdir. Burada hansisa
gercakliyi yanlisa apararkan bir tarafdan onu saxtalasdirmis, korlamis va
genislandirmislarsa, — bir sira hallarda isa bu tasirlar matni dasimali oldugu anlamin
aksi olan bir anlama da gatirib ¢ixarmisdir — bununla da, bir yandan gergak matni
Ozlarinin gizli niyyatlarina uygunlasdirmaga calismislarsa, basqa bir tarafdan onu 6z
niyyatlari t¢tin korlamagq istayanlarin basinin Gstiint kasdiran va gergak matnlara
hoérmat baslamali olduglarini unutmaga gqoymayan, har seyi neca varsa, elaca da
saxlamaga yonaltmak istayan, matnin icindaki gergayin gizli sakilda olsa bels,
saxlanilmasina ¢alisan bir duygu 6z tasirini gostarmisdir. Batlin bunlar isa gergakliyin
yerini heg cir doldura bilmadiklarindan, heyratamiz bosluglarin, yersiz takrarciligin,
acig-aydin géza ¢arpan ziddiyyatlarin yaranmasina gatirib ¢ixarmisdir va naticads,
gizladib Gza ¢ixarmaq istamadiklari magamlarin balli slamatlari bir sakilda tza
¢ixmaga imkan tapmisdir. Har hansi matni bu sayaq korlamaga ¢alismag adam
oldirmakla bagli cinayata ¢ox banzayir. Burada gatli tératmakdan ¢ox onun izlarini
ort-basdir elamak daha ¢atin olur. Danisiglarimizda istifada etdiyimiz “korlamaqg”
ifadasina ikimanali bir s6z kimi da yanasmagq olar, bu ikilik onun bu giniinda goza
carpmasa da, ke¢misinda iddiali olmusdur. “Korlamaq” takca ela matnin gérkamini
dayismak demak deyil, ham da ger¢cak malumatlarin tahrif edilmasi demakdir. Ona
gora da biz korlanmis matni tahlil edarkan onun ortadan galdirmaq va inkar etmak
istadiyi malumatlari bu matnin basga bir yerinda tapa bilacayimiza imid elamakda
haqliyiq, adatan, bu tahrif edilmis malumatlar 6z anlamlarindan ayrilir va matnin
basga yerina kogurilarak buradaki Gmumi anlamla uzlasmirlar. Onu da etiraf edak ki,
bu dediyimiz cahati tapib liza ¢ixarmaq hamisa mimkin olmur.

S6zsliz, bizim miayyan etmak istadiyimiz bu tahrifedici tamaydl yaziya alinan
matnin hala sifahi olaraq yayildigi dévrlarda da 6z isini gérmaya ¢alismisdir. Bela
tamayadllardan birini, balka da onlardan an vacibini artiq aydinlasdira bilmisik. Biz
Kadesda yeni tanri Yahve ila bagh inancin méhkamlanmasi lglin bu tanrinin ad-
saninin ucaldilmasi ehtiyacinin yaranmasindan danismisdiq. Daha daqiq desak: bu
tanriya vazifa vermak, onun tasir ¢evrasini genislandirmak, bunun tg¢tin da 6ncaki



inanclarin izlarini itirmak garak idi. Yerli oymagqlarin inanclari ila bagh olaraq bu is
ugurla yerina yetirilmisdi, malum oldugu kimi, Yahve ila bagli inancin oturusmasindan
sonra biz onlarin izini ortaliqgda tapa bilmirik. Misirdan gayidib galanlarla bu isi
gormak asan deyildi, onlar 6zlarinin Misirdan k¢ etmalari ila bagh gorduklari islarin
unudulmasi, Musa adli bascilarinin itirilmasi va slinnat ayininin Iagvi ila barismaq
istamirdilor. Belalikla da, onlar Misirds yasamis, sonra oradan ¢ixib getmisdilar vo
yaranmis duruma gora 6zlarinin hansisa Misir inancinin tasiri altina disduklarini inkar
etmaya macbur edilmisdilar. Musa ila bagh yaranmis problemi yoluna goymagq lglin
onu Madiana gatirib Kades saharinda yerlasdirdilar, bu da onu Yahvenin kahin-
larindan birina ¢gevirmaya imkan vermisdi. Elaca da Misirdan gotiruldiyl agig-aydin
olan slinnat ayinini saxlamaga macbur olsalar da, onun Misirdan gotiruldiyini inkar
edan dalillar irali sirmisdilar. Ancaq bu yaramaz isi goranda tahrif etdiklari matni
yuxarida dediyimiz sakilda “strisdirma va yerdayismaya” maruz qoyduglarindan,
Misirdan ¢ixisla bagh bolmada bela bir anlasilmaz magami da gézdan gagirmisdilar:
Misiri tark etdikdan sonra glinlarin birinda tanri Yahve Musanin sinnat olunmadigini
oyranib ona bark gazablanir, buna gbra onu 6ldirmak istayir, bunu dyranan Musanin
arvadi tacili olaraq arini stinnat edib onu tanrinin gazabindan qurtarir. Tezlikla biz
basga bir uygunsuzlugun da bels bir “ixtira” il aradan galdirilmasina sahid olacagiq.

Bu dediyimiz ixtirani yenilik saymaq olmaz, bu, sadacs, artig baslanmis
tamayulin davam etdirilmasi va Yahvenin yahudilara yad olan yeni bir tanri olmasi
ila bagl yarana bilacak problemin kékindan halli ila bagli idi. Bunu eda bilmak li¢lin
bela bir yeni afsana uydurulub Bibliyaya daxil edilir: ssn dems, yahudi xalqinin
Avraam, isaak va iakov adli ulu babalari olmus, onlar cox gadim dévrlardan tanri
Yahveya itast va ibadat etmislor. Bltlin bunlar Yahvenin dilindan séylanir va o,
yaranmis uygunsuzlugu aradan qaldirmaq tgtin yahudilarin ulu babalarinin ona
basga bir adla sitayis etdiklarini da deyir.

Ancaq tanri Yahve bu ulu babalarin ona hansi adla sitayis etdiklarini demak da
istamir. Bax ela bu uydurmanin iginda stinnat ayininin Misirdan gotirilmasi faktina
halledici zarba vurub onu “yahudilasdirmak” niyyati gizlonmisdir. Sen dems, Yahve
bu ayinin icrasini Avraamdan talab edibmis va bunu 6zi ils Avaraamin téramalari
arasinda ittifaq baglamaq Uglin sart kimi goyubmus. Ancaq bu ixtiranin ¢ox ugursuz
alindigi va yaranmis ziddiyyatlari aradan galdira bilmadiyi gz 6nindadir. Burada
tanrinin sec¢diyi insanlar bu statusa ylksalmak va basqa xalglara nisbatan tstiinlik
gazana bilmak Gc¢lin garak balli bir alamata yiyalansinlar, ancaq onlari basqga
xalglardan secan bu alamat tanri tarafindan verilmir, onu 6z allari ila yaratmali
olurlar. Burada deyilanlar dogru olsa idi, onda Misira gedib ¢ixmis yahudilar oradaki
insanlarin hamiligla siinnat olundugunu goérib onlarin da tanri Yahvenin dinindan
oldugunu distinmali va onlari 6zlarina din qardasi saymali idilar. Stinnat ayininin
misirlilar arasinda adi bir sey oldugu Bibliyani yazan izraellilara balli olmaya bilmazdi.
Bundan basqga da, E.Meyerin lisus Navinin kitabindan tapib tiza ¢cixardigi faktlar da
bunu birbasa tasdiglayir, demali, siinnat ayininin yahudilara xas olan anana kimi
tanidilmasi Ggln Bibliya tartibgilari bitin vasitalara al atmaga c¢alisirdilar.

Dini mifologiya Uizra qurulan matnlara talabkarligla yanasmag, onlarda hansisa
mantiqi alagalarin olduguna diggat yetirmak inanc baximindan dogru sayilmir. Bela



olmasa idi, onda ulu babalarla qarsiligh 6hdaliklarla bagh muttafiglik sazisi baglamis,
sonra yuzillar boyunca 6z tarafdaslari olan bu insanlari unutmus, sonunda isa birdan,
gozlanilmadan onlarin téramalarina 6zindn varhgini xatirlatmis tanrinin davraniglari
xalga gariba galmaya bilmazdi va onlar bels bir unutgan tanriya manfi minasibat
gostarmali idilar. Burada daha garibasi isa, tanrinin birdan 6zi Gglin hamisalik olaraq
“bir xalql segmasi va onu 6ziinin xalgl, 6zlini iss yalniz onun tanrisi elan etmasidir”.
Mana ela galir ki, insanhigin tarixinda yaranmis dinlardan yalniz birinda bels bir
tasaduf vardir. Adatan, tanri ile xalq lap baslangicdan bir-biri ila qirlimaz tellarla bagh
, arada bir xalqin 6zga bir dina kecib 6zlina basga tanri se¢masi hallari olsa da,
tanrinin 6zlina basqa bir xalq segmasi heg vaxt olmayib. Ola bilar, biz Musa ila yahudi
xalginin miinasibatlarinin neca yaranmasina baxmagla dinlarin tarixindaki bu
mistasna hadisanin nadan yarandigini da anlaya bilarik. Axi Musa 6ziintin misirli
“ucaligindan” asagi enib yahudi xalqi ila birlagmisdi, habela yahudilari “6ztnin xalq:
olaraq se¢misdi”.

Burada ulu babalara istinad etmakda daha bir maqgsad glidilirdi. Bibliyaya gors,
yahudilarin ulu babalari olmus bu adamlar gadim dévrlardan baslayaraq Kanaan
torpaqglarinda yasamisdilar, buradaki yasayis mantagalarinin bir ¢oxu onlarin adlari
ilo bagl xatiralari yasadirdi. Boyuk ehtimalla, onlarin aksariyyati Kanaan torpagi ile
bagli mifik gohramanlar, ya da dar bir ¢cevrada taninmis yerli tanrilar olmusdular va
buraya sonradan galan izraellilar onlari 6z kegmis tarixina baglamisdilar. Ulu babalari
bildiklari bu adamlara istinad etmakls izraellilar bu yerlarin gadim sahiblari oldugunu
gbza carpdirmaga va Uzarlarindan qoyulan 6zga torpagqlariniisgal edan yadelli adini
silib atmaga calismislar. Masalanin bela qoyulusu ¢ox ugurlu alinmisdi: tanri Yahve
haqli olaraq onlara vaxtila ulu babalarinin olmus torpaqglari gaytarmisdi.

Bibliyanin sonraki bolmalarinda magsadli sakilde Kadesi xatirlamamaga calisirlar.
Artig sonraki matnlarda dinin asasinin goyuldugu yer kimi miigaddas Sinay-Xoreb
daginin adi ¢akilir. Bu hadisanin motivi sonadak aydin deyil: ola bilsin, bununla dinin
yaranmasina madianlilarin goéstardiyi tasiri unutdurmaga ¢alismislar. Ancaq Bibliyanin
daha sonraki tahriflari, bununla da “Kahinlik kodeksi” adlanan varianta galib ¢ixilmasi
basqa bir magsada qulluq edir. Burada uzaq ke¢misda galmis, Musanin oldurilmasi
va onun dinindan uzaglasmagla bagh dovrin unutdurulmasinin yeni variantda
islonilmasi zarurati 6zlinl gostarmisdir. Bas veran hadisalar ¢ox uzaq kegmisda
galdigindan, bunu miimkin saymislar. Eyni zamanda tanri ila xalg arasinda gox
sonralar “yaranmis” andlasma (ahdlasma) faktlarini da cox gadim dovrlara baglamag,
onlarin da Musanin ganunvericiliyi ilo bagli oldugunu gostarmakla bu andlasmalara
mugaddaslik va macburilik donu geyindirmak istamislar. Bu tsul balli psixoloji
magama asaslanir, bela bir yolla kegmisin obrazini saxtalasdirmagq mimkindir. Bu
saxtalasdirmalar uzun bir middat arzinda — dogrudan da, Misirdan kogmakla
Bibliyanin Ezdre va Neemin tarafindan sonuncu dafs redakta olunmasi arasinda 800
illik zaman kasiyi dayanir — bela bir faktin yarandigini tasdiqlayir: bu middatda tanr
Yahve ila bagh inanc ¢ox glcli sakilds Musanin dini talimina uygunlasmisdir, hatta
ola da bilsin, ela onunla tamamila eynilagmisdir.

Bu ¢ox vacib natica yahudi dininin tarixi taleyinda halledici rol oynamisdir.

il



Uzaq kegmisdan qalma bu hadisalari ¢ox sonralar sair, kahin va tarixgilar yenidan
arasdirarkan onlardan birinin tGstliindan susqunlugla kegmislar, sababi isa insana xas
olan adi va xeyirxah duygular olmusdur. Man burada boyik éndar va xilaskar
Musanin amansizligla éldirtlmasini nazarda tuturam. Balli oldugu kimi, bu hadisanin
usttindaki garanlig pardani gétlirmus tarixgi Zellin peygambarlarin eyhamlarina
arxalanir. Zellinin bu masala ils bagli dediklarini onun fantaziyasinin mahsulu hesab
etmak olmaz, onun dediklari yetarinca aglabatandir. Gorindir, firon Ehnatonun
maktabinda dars almis Musa da fironun yararlandigi metodlarla islamis, 6z inancini
amrla, hokmla, macburiyyatla xalga ¢atdirmaga calismisdir. Ola bilsin, Musanin
taliminda goyulan talablar Ehnatonun talablarindan daha da kaskin olmusdur, axi
Ehnaton 6z taliminda misirlilar arasinda genis yayilmis Glnas kultuna arxalana bilirdi,
ancag bu kult Musanin yeni xalqgi olan yshudilar lGg¢lin yad idi. Gorinur, els 6z
muallimi Ehnaton kimi, bitliin maarifci despotlarin basina galan faciavi sonluqg
Musadan da yan kegmamisdi. Hamginin ela yahudi xalgi da Misirdaki XVIII stilalanin
fironlugu dovriinda yasayan misirlilar kimi yliksak ilhamdan dogulmus ruhani
dayarlari gavramagq va onlari 6zlintin glindalik manavi talabatini 6demak lglin gabul
edacak bir stiura ¢ata bilmamisdi. Har iki halda eyni hadisa bas vermisdi: himaya
olunan va yeni amrlari yerina yetirmak istamayan xalq qiyam elayarak gticla yeridilan
dinin yikindan azad olmusdu. Burada yalniz bir farg vardi, nisbatan madani misirlilar
onlarin yoluna ¢ixmis migaddas saxsi taleyin 6zinln aradan galdiracagini gozlaya
bilmisdilar, vahsi semitlar isa taleyin imidina buraxmayib tiran hesab etdiklari
Musani aradan gotlirmusdular.

Bibliya na gadar tahrif olunsa da, onlari oxudugca Musanin faciavi bir sonlugla
Uzlasacayi aydin sezilir. Yahudilarin Misiri tark etdikdan sonra “sahrada dolandiglar”
dovrla baglh yazilarda, hala ¢ox giman ki, Musanin bu xalqa basciliq etdiyi vaxtlarda
bir-birinin ardinca bas veran giyamlardan danisilir va bu giyamlarin tanr Yahvenin
amansiz cazasl ila yatirildigi gostarilir. Qiyamlarin birinin heg¢ da Bibliyanin gostardiyi
kimi, Musanin galabasi ila deyil, 6lim ila bitdiyini tasavvir etmak ¢ox da ¢atin deyil.
Habela yahudi xalginin yeni dina garsi donulkliyd do buradaki bir epizodda yetarinca
aydin verilmisdir. Bu, qizil dana ils bagli epizoddur va burada Musanin Sinay
dagindan gatirdiyi lizarina tanri ganunlari yazilmis das lovhalarin sinmasi da simvolik
mahiyyat dasimagla xalgin onun dinindan iz dondardiyini bildirir (“alindaki das
l6vhalari yera ¢irpib sindirdi”), ancaq bas veranlari az da olsa, yumsaltmagq Ugtin bu
|6vhalarin aciglanib 6ziindan ¢ixmis Musa tarafindan sindirildigi deyilir.

Musanin oldiridlmasindan xeyli sonra kitle onun garsisinda tévba etmaya
basladi va ona qarsi toradilan amansizligi unutmagq yolunu tutdu. Cox boyuk
ehtimalla, bu, Misirdan galma va yerli oymaglarin Kadesdaki goriisiina yaxin dovrda
bas vermisdi. Misirdan ¢ixisin naticasi olaraq bu arazids yeni din yaradilmasina galib
¢atanda Musani yenidan “dirildib” basqgasinin gérdiyil bu isi onun adina yazdilar,
bununla da Musanin cazibasina diismdus insanlarin istaklarini tamin elamakla yanasi,
onun amansizligla éldiiriilmasi faktini da ért-basdir etdilar. Ozliiyiinda iss, Musani
oldirmasa idilar bels, o, zaman baximindan Kadesda yeni dinin yayilmasinadak
yasaya bilmazdi.



Bu hadisalarin vaxt baximindan neca bas verdiyini aydinlasdirmaga da borcluyug.
Biz yahudilarin Musanin basciligi ila Misirden kd¢malarini XVIII stlalanin ¢okduy
dovra (e.a. 1350-ci il) baglamisdig. Bu hadisa yalniz onda, ya da ona yaxin dévrda bas
vera bilardi, misirli tarixgilarin yazilari da bu donamda 6lkada anarxiyanin hokm
surdlydni va markazi hakimiyyatin 6lkaya nazarati itirdiyini yazir, habela sonradan
sarkards Haremhabin firon taxtina gixib e.a 1315-ci iladak sliran hakimiyyati
dovriinda 6lkada ¢ox glcli hokmranliq yarada bildiyini da yazirlar. Bu deyilanlar irali
surdlyimuz ehtimali dogruldur. Sonraki dévrdan biza ¢atan yalniz bir tarixi gaynaq
vardir, bu, firon Merneptahin (e.a. 1225-1215-ci illar) das lizarinds oydurdugu
yazidir, burada o iziraail(izrael) Gizarinda caldig1 boyiik galabadan va onlarin akin
yerlarini dagitmasindan danisir. Bu yaziya asaslanmaq bizi ¢ox sibhali naticalara
gatirib ¢ixara bilar va onun yaziya alindigi cagda artiq izrael xalginin Kanaanda
yerlasdiyini disinmak da yanlisliq olardi. Bu das Gzarinda oyulmus yaziya asaslanan
E.Meyer, dogru olaraqg, Merneptahin indiyadak dustinildiyu kimi, yahudilarin
Misirdan ¢ixib getdiklari vaxtlarda firon ola bilmayacayini deyir. Bizca da, yshudilarin
Misirdan kog¢iinl daha erkan ¢aglara baglamaq dogrudur. Hom da bu kdglin bas
verdiyi dovrda kimin firon oldugunu arasdirmagi da biz garaksiz bir is sayirig. Boyuk
ehtimalla, heg bela bir firon olmamisdi da, ¢linki yahudilarin kdgl bir stlalanin dagilib
o birinin quruldugu bir vaxtda bas vermisdi. Ancag Merneptahin tapilmis bu das
|6vhasi Misirdan galmis yahudilarin yerli oymaglarla birlasmasi va onlarin Kadesda
yeni dini gabul eleamalarinin na vaxt bas verdiyini aydinlasdirmaga yaramir. Belslikla
ds, dediyimiz bu hadisalar e.a. 1350-1215-ci illar arasinda bas vermisdir va bizim irali
surdlyimuiz mulahizalar ¢argivasinda hamin hadisalar yalniz bu yizilliklar arasinda
bas vera bilardi. Misirdan ¢ixis birinci tarixa ¢ox yaxin bir dévrda, Kadesdaki hadisa
isa ikinci tarixdan ¢ox da uzaqg olmayan bir vaxtda bas vermisdir. Baxdigimiz zaman
intervalinin boyuk bir hissasini bu iki mihiim hadisa arasinda bas vermis araliq
hadisalarin yasandigi vaxtlar liclin ehtiyatda saxlayiriq. Misirdan ¢ixisla Kadesda yeni
dinin gabuluna kimi cox boyuk bir vaxtin kegmasi biza lazimdir, bela bir uzun middat
kasiyi Musanin 6ldirilmasindan sonra Misirdan qayidanlarin ehtiraslarinin soyumasi,
Musanin yaxin adamlari olan levitlarin isa xalq arasinda daha ¢ox niifuz qazana
bilmasi Gglin ¢ox vacibdir, levitlarin bela bir nifuzu qazana bilmalari isa Kadesda
musaciliga gostarilon kompromislardan gorinir. Burada iki nasil dayismasi, yani
altmis ilin kegmasinin yetarli oldugunu disiina bilarik, ancag mancs, bu ¢ox dar
intervaldir. Merneptahin das I6vhasindan hansisa yekun natica ¢ixarmaq da hala
tezdir, bizim qurdugumuz miulahizalar sisteminda har bir miilahiza mistasna sakilda
o birina asaslanmagqla qurulub va indi apardigimiz diskussiya bizim
yenidanqurmamizin zaif cahatlarini askara ¢ixarir. Lakin taassuf ki, yahudi xalqinin
Kanaan torpagqlarina galisi ile bagli malumatlar oldugca qaranliq va dolasiq sakilda
galib catmisdir. Yaranmis bu magamda biza yalniz o galir ki, bu das I6vhanin tzarinda
adi kegan izraelin bizim indiyadak taleyini izloamakda oldugumuz oymaglarla
birlasmayan, onlardan kanarda galan basqa bir izrael oymagi oldugunu disinak. Axi
habiru-yevrey (Habirru-Hebraer) adi bu xalga yalniz amarna dévriindan (taktanrih
dininin yaradicisi firon Ehnatonun paytaxti olmus indi Al-Amarna deyilan arazi
nazarda tutulur) sonra verilmisdi.



Ayri-ayri oymaqlarin dini 6zil Gzarinda millat saklinda birlesmasi cox asanligla
Umumdiinya tarixinds shamiyyatsiz va gbza ¢arpmayan bir fakt kimi gala bilardi. Yeni
dinin yaranmasi da, bunun kimi, hadisalarin gedisatinda gériinmaz ola bilardi. Yahve
cox da gbza ¢carpmadan, adalatin yerini tapmasi Uglin, sassizca 6zlindan avvalki
tanrilarin yerini tuta bilardi va onun galisina kimi yahudilarin béltindiyu on iki
oymagin izlari da itib gedardi. Madianli Musanin xalga gatirdiyi dinin tanrisi olan
Yahve heg da qgeyri-adi bir varlig deyildi. O, kobud, manaviyyatsiz, amansiz, qanigan
bir tanri idi. Ona itaat edan xalga “sid ila bal axan” torpaglar veracayini vad etmisdi
va avazinda onlardan bu torpaglarda yasayan xalglari iti gilinclari ils kasib-dogramagi
talab edirdi. Bibliyanin bu gadar redakta olunmasina baxmayaragq, bu tanrinin ilkin
mahiyyatindaki yaramazliglari dayarlandira bilmak t¢tin bu gadar faktin hala da
ortaligda galmasinin 6zi da taaccib dogurur. Onun tanrisi oldugu dinin gergak bir
taktanril din oldugu siibhasizdir va o basqa xalglarin tanrilarinin ilahi tabiatina
meydan oxuyan, onlari alcaldan bir tanri kimi da tanidilir. Gérlinir, 6z tapindigl
tanrinin basqa yad xalqglarin tanrilarindan gticli olmasi dinin xalq iginda
mohkamlanmasi tigln yetarli olur. Yahvenin tasirila yerli tanrilarin hamisi aradan
¢ixib getmisdilarsa, bltln bunlarin yalniz bir sababi vardi. Axi misirli Musa yshudilara
tanrinin ilahi tabiati haqginda bisbitin yeni bir ideya vermisdi, bu ideyaya gors,
diinyada yalniz bir tanri vardi va o da bitlin diinyani shata edan, diinyadakilara
sevinc gatirmak istayan va ¢ox qudratli oldugundan, heg bir ayina va sehrbazliga
ehtiyac duymayan bir varlig olmagla insanlarin qarsisina dogruluqg va adalatlilik
magsadini goymusdu. Bizim Aton dininin asiladigi axlaqi dayarlarla bagl
malumatlarimiz olduqca az olsa da, firon Ehnatonun 6z yazilarinda onun daimi olaraq
“Maatda yasamasini” (dogrulug va adalat icinda) vurgulamasindan bu dinin etik
dayarlarini aydinlasdirmag mimkiindir. Burada problem boyik zaman intervalinda
hall olunmamisdi, goérinir, ¢ox gisa bir miiddatdan sonra xalg Musanin talimini
danmaga baslamis va onun 6zlini da cisman aradan gotirmusdid. Musanin irsindan
isa yalniz anana qalmisdi va bu anana Musanin 6zlnin da dediyi kimi, yuzilliklardan
sonra tadrican genislanib yayila bilmisdi. Musanin yahudilari Misir kélaliyindan
qgurtarmaqla bagh xidmatlari Kadesda tanri Yahvenin adina yazildi va ona layiq
olmadigi bir hdrmat gostarildi, lakin o sonradan hagsiz olarag manimsadiyi hormatin
avazini ¢ox agir bir sakilda 6damali olmusdu. Yerini tutdugu tanrinin kélgasi Yahvenin
0zuindan glcli ¢ixdi va bu prosesin sonunda o, yalniz adini saxlaya bilarak
mahiyyatca blsbitiin Musanin unudulmus tanrisina gevrildi. Mana ela galir, bu
s6zlarima siibha edan ¢ox az adam tapilar: batln bunlar yahudi xalginin taleyin
blatlin amansiz zarbalarina dbézarak bu giina galib ¢ixmasina imkan vermisdir.

Musanin tanrisinin Yahve lzarinda tam galabasinda levitlarin hansi rolu
oynadigini miayyan etmak artig mimkin deyil. Onlar xidmat gostardiklari Musanin
saghginda da, 6limiindan sonra da tarafini saxlamis, onlarin yetisdirdiyi sonraki
levitlar nasli iss Musanin xatirasini yasadaraq galacaya ¢atdirmis va gortiindiyu kimi,
Kadesda xalq vahid dini gabul edarkan Musanin tanrisi tgtin halledici glizastlar da
gazana bilmisdilar. O ¢caglardan baslayaraq levitlar xalg va ya kahinlarla gaynayib-
garismisdilar, onlarin gosuldugu kahinlarin baslica isi isa mixtalif dini ayinlari yerina
yetirmak va onlarin yagsamasini tamin etmak, hamcinin miigaddas yazilari goruyub



saxlamaq, zaman-zaman 6z saxsi magsadlari t¢lin redakta etmak olmusdur. Ancaq
burada sual yaranir: dogrudanmi, heg bir qurbanverma marasimlari, ovsun va
cadugarliklar olmadan, yalniz ela danisiglar yolu ile Musanin talimi yasaya bilmisdi?
Sualin cavabini biza galib ¢atan bu malumatlar verir: bir azdan xalqin arasindan
¢iIxmis, mansaca Musa ila heg bir dogmaligi olmayan, ancaq onun yaratdigi talimin
ananalarina Urakdan baglanmis peygambarlar adlanan insanlar meydana ¢ixmis va
Musanin kéhnadangalma talimini canlandiraraq ona yeni hayat vermislar. Onlar xalqi
ilahiliyin heg bir qurban va ovsun talab etmadiying, yalniz dogruluga va adalata
asaslanan bir inanca yiyalanmaya cagirdigina inandira bilmisdilar. Peygambarlarin
calismalari uzaqglara gedib gixan naticalar vermisdi; onlar 6z talimlarinda
kohnadangalma dini ananalari dir¢galtmakla yanasi, bitiin bu yaradiciliglari ila iudaist
dininin mazmununu da formalasdira bilmisdilar. Bela bir dini inancin yaranmasi
tasabblisli boylk bir yadellidan galsa da, yahudi xalginin boyuik aksariyyati bu
ananalara baglanaraq onlari goruyub saxlaya bildi ve 6z icinda bu inanci yetarinca
genislandirib formalasdiran insanlar yetirmayi bacardi.

Onu da deyim ki, man 6z arasdirmalarimda Musani misirli sanmayib, ancag onun
yahudi xalqi Gglin gérdiyd islari dogru-dizglin dayarlandirmayi bacaran va bu
magamda dediklari bizim mulahizalarimizla saslagan tarixgilarin dediklarina
arxalanmasa idim, bas veran hadisalari bu clir tasvir etmakda 6z dediklarima
yetarinca glvana da bilmazdim. Masalan, bels tarixgilardan biri olan Zellin yazir:
“Belalikla da, bizim garsimizda takca manavi dayarlara sdykanmis tanriya itast
etmaya ¢agiran Musanin yaratdigi bir din dayanir, bu dini o yaratmis va bu din
muiayyan muddat Ugun kigik bir gevranin arxasinca getdiyi inanc sistemi olmusdur.
S6zsliz, biz bu clir malumatlarin rasmi dini kultda, kahinlarin formalasdirdigi dini
inancda va xalqin inancinda yer alacagini gozloamamaliyik. Gérinir, burada bizim
glvana bilacayimiz yalniz bir masalsa ola bilar: Musanin qaladigl ocaq sonmamis, bir
sira magamlarda yenidan alovlanarag manavi isiq sagmagla 6zlinin varhigini gbstara
bilmisdir, basga so6zla desak, onun ideyalari itmamis, uzun siiran bir sassizlik iginda
artaraq boylimuis va istar ding, istarsa da ananalara 6z tasirini gdstarmisdir. Lakin bu
ideyalarin gliclanmasi va genis xalqg kutlalarina glicli tasir gdstardiyi magamlar da
olmusdur, bu isa peygambar adlanan xlisusi saxsiyyatlarin bu ideyalardan ruhlanaraq
bu konteksda qavradigi gercaklari yaymasi ila bagh olmusdur. Goérinir, yahudi
dininin gadim tarixina yalniz bu néqteyi-nazardan baxmagq dizglin sayilmalidir. Kimsa
bu dinin yahudilarin Kanaan torpaginda yerlasmaya basladiglari ilk bes yiz ilda
formalasmasi ila bagli mihakimalar ylritmaya calisirsa, kobud metodoloji sahv
buraxir”. Deyilan bu yanhs yanasma P.Foltsun arasdirmalarinda daha kaskin sakilda
gorunur. Onun dislincasina gora, Musa 6z dini talimini avvalcadan ¢ox yliksak
ideyalar Gzarinda qurmusdur va bu ideyalar ¢ox aydin va konkret olsa da, ancaq ¢ox
gisa va zaif sakilda xalga catdirilmisdir, sonra isa yuzilliklar boyunca o, getdikca xalq
Ucln daha aydin olmus, daha sonra isa peygambarlarin ayri-ayriligda gérduiklari
boyuk islar sayasinda bu ideyalar bitlin incaliklari va darinliyi ila xalqa ¢atdiriimisdir.

Belalikla da, man gérmak istadiyim bu isi sona ¢atdirmaq tzrayam, bu isi
gormakda isa yalniz bir magsadim var: misirli Musanin obrazini yahudi tarixina daxil
eda bilmak. Galin indi da apardigimiz arasdirmalarin naticalarini qisaca sadalamaga



calisaq. Baxdigimiz bu tarixi hadisalarda bir ikilik oldugu aydindir — iki ayri-ayri xalq
kitlasinin birlasarak millata ¢evrilmasi, sonra onlarin ela birlasdiklari oymaqlar tGzra
ayrilaraq iki krallig yaratmasi, Bibliyanin ilkin gaynaqglarinda tanrinin iki adla anilmasi
bu siradandir — biz bu ikiliya daha ikisini da artiririg: birincisi, burada qarsidurmada
olan iki inancin oldugunu, onlardan birincisinin digari tarafindan sixisdirilib ortadan
¢ixarildigini, an sonda isa birinci inancin digari tizarinds bitlinlikls galaba ¢aldigini
Uza gixaririq, ikincisi isa Musa adli iki eyni dini talimginin oldugunu deyib, onlarin
eynilasdirilmasi sahvinin aradan galdiririq. Habela bu ikilik buradaki birinciliyin
olmasindan dogan zaruri naticalardir, burada sonradan birlasan iki xalgdan biri, ikinci
xalq Uglin yad olan ke¢mis hadisaya gora sarsintilar yasayir. Bunlardan basqa,
arasdirilmali, aydinlasdirilmal va asaslandiriimali coxlu basqa problemlar da vardir.
Bela bir isi gormadan, yalniz ger¢ak tarixi aks etdirmak magsadi glidan bu
esselarimiza inam yarana bilmaz. Galib ¢ixdigimiz bu magamda yeni-yeni suallar da
ortaya cixir: xalglarin adat va ananalarinin baslica xtsusiyyati nadir va onun insanlar
Uzarindaki hokmranligi naya asaslanir? Na lglin ayri-ayri boylk saxsiyyatlarin
Umumdiinya tarixinin gedisatina gostardiklari saxsi tasirlarinin inkari mimkin deyil?
insanin davranislarinin sabablarini yalniz onun maddi talabatlarini 6damak istayi ila
baglayanda insanin hayatindaki muxtalifliklarin fonunda hansi yamanliglar téraya
bilar? ideyalar, an coxu da dini talimlarin asasinda dayanan adamlari va biitév
xalglari 6z itasatina sala bilan ideyalar, 6z gliclarini hansi gaynaqglardan gotirtr?
BUtlin bu suallara yahudi tarixinin misalinda cavab axtarmaq ¢ox maraqli olardi.
Basladigim bu arasdirmani bela bir yonda aparmaga calissa idim, onda 25 il avval
“Totem va Tabu” asarimda apardigim arasdirmalarimin tzarina gayitmali va onlari
davam etdirmali olardim. Ancaq man indi ¢ox yash oldugumdan, bela bir isi gormayi
bacarmaram.

MUSA, ONUN XALQI VO TOKALLAHLI DIN
BIRINCI BOLM®D

Birinci 6n s6z

(1938-ci ilin mart ayindan avval yazilmisdir)

itirmaya hec nayi olmayan bir insan gatiyyatiloa man ikinci dafa yaxsi
asaslandirilmis bir fikirden dasinmagq istayiram va indiyadak nasr etdirdiyim “imago”
dargisinda Musa ila bagh cap etdiyim iki esseya Ul¢linci, sonuncu birini da alava
etmak istayiram. Bundan avval isa bela disinirdim: buna gliciim ¢atmaz, yani
yaslandigima gora yaradicilig gqabiliyyatimin zaiflamasini nazarda tuturdum?2; lakin
digar manealar da vardi.



Biz bu glin olduqgca gorxunc bir dévrda yasayiriq. Basimizi galdirib baxanda
madaniyyatin barbarliq il ittifaga girdiyini gorib teaccublanirik. Sovet Rusiyasinda
ylz milyona yaxin insani an yaxsi hayata ¢atdirmaq magqsadila dézilmaz sixintilar
icinda saxlayirlar. Onlari bela bir saadata ¢atdirmaq Ugtin yetarinca riskli addimlar
atdilar: insanlari hamiligla din tiryakinden mahrum edib, bunun garsiliginda balli
Olcular daxilinda seksual azadliglar verdilar va eyni zamanda onlari amansiz bir
tazyiga maruz qoydular, habela azad disiinca imkanlarindan tamamila mahrum
etdilar. Buna oxsar bir amansizligla italyan xalgina da gayda-ganun va borc duygulari
astlanmaqdadir. Buglinki alman xalqinin misalinda mutaraqqi ideyalara
asaslanmayan insanlarin an uzaq tarixi kegmisindaki barbarliga galib ¢ixdigini
goruruk, ancaq bu isa bascilig edanlar bitlin bunlari onlarin alava qaygilardan azad
olunmasi adlandirirlar. is galib o yera catib ki, bu giin mihafizakar demokratizm
madani taraqqinin qoruyucusuna ¢evrilmisdir va neca gariba olsa da, yalniz katolik
kilsasinin qurumlari madaniyyatin dagidilmasi meyillarinin qarsisini alan bir qlvva
olarag galmisdir. Bali, neca acinacaqli olsa da, indiyadak azad dustincs, taraqqi va
haqigati dark etmayin barismaz dismani olan kilsa bu giin madaniyyatin son
siginacaq yeri olmusdur!

indi biz katolik 6lkasinda onun kilsasinin himayasi altinda yasayiriq va bu
dincliyimizin uzun middat davam edacayina ¢ox da glivana bilmirik. Ancaq halalik bu
dincliyimiz davam etdikca biz da 6z tarafimizdan kilsada 6zlimiza garsi dismancilik
yaratmaqgdan ¢akinirik. Bu, gorxaqgliq deyil, sadacs, ehtiyatdir. Xidmat etmak
istamadiyimiz yeni diisman, artiqg miinasibatlarimizi yoluna qoya bildiyimiz khna
dismandan qat-gat qorxuludur. Apardigimiz psixoanalitik arasdirmalar onsuz da
katolisizmin ehtiyatlandigi bir sahadir. Onun bu davranisinin adalatsiz oldugu il bagh
hokm vermirik. Dogrudan da, bizim arasdirmalarimiz dinin 6z tabistina géra mualica
etdiyimiz psixi xastalarda 6zlnl géstaran nevrozlara uygun oldugunu deyirsa va
onun da insanlar tGzarindaki hokmranlginin els bu nevrozlarin insan psixologiyasini
0z asarati altina almasina banzadirsa, onda camiyyatda hokm siran qlvvani
0zlimizdan narazi salmagimiz da tabii sayilmalidir. Burada is he¢ da iyirmi bes il avval
yetarinca aciglanmadan deyilan va indi artig unudulmaqda olan hansisa
mulahizalarla bagl yeni bir s6z demak va onlara aydinlqg gatirmakda deyil, biz indi o
vaxt etdiklarimizi konkret bir inancin izarinda tatbiq etmakla takrarlasaq, bu,
xo0sagalmaz naticalar vermadan 6tlismayacak. Boyuk ehtimalla, hamginin bizim
psixoanaliz Gzra faaliyyatimizin gadagasina da gatirib ¢ixara bilar. Axi bela kaskin
sixisdirma metodlari kilsanin alisdigi islardan biridir, Gstalik, bu giin kimlarinsa onun
bu silahindan yararlanmasina da kilsanin gisgancligla yanagmasinin sahidi oluruq.
Ancag manim uzun stiran 6mrimda 6zimla yanasl boylyan va yayilan psixoanalizin
dogulub boya-basa ¢atdigi indiki seaharindan basqa, Uiz tuta bilacayi heg bir ayri
siginacagi da yoxdur. Man bunu bir ehtimal saymiram, dogrudan-dogruya mani Musa
ila bagh arasdirmalarimin sonuncu bélmasini cap etdirmakdan ¢akindiran
muidaxilanin xaricdan galan tahllka ila bagh olduguna trakdan inaniram. Bu maneani
adlaya bilmak Giglin 6z-6ziima demali oldum: buradaki gorxu manim 6z saxsi rolumu
sisirtmakdan torayir. Cox boylk ehtimalla, bels islarla bagli garar gabul edan
gurumlar t¢iin manim Musa va takallahli dinlarla bagh na yazdigimin heg bir 6nami



yoxdur. Lakin man bu s6ziimin dogruluguna sonadak inana da bilmirom. Cox-¢ox
avvallar mana ela galirdi ki, gordlylm islara géra mana qarsi yonalan yamanlglar va
bos-bos sensasiyaciligdan ¢akdiyim agri-acilarin avazinda, na vaxtsa ¢cagdaslarimin
indi gormadiyim diggatini 6ziima sari ¢aka bilmakdan bir xosbaxtlik duyacagam. Man
bu asari ¢cap etdirmayacayam, ancaq bu onu yazmagimin garsisini almamalidir. Hom
da artiq iki il avval man onu yazmigsam, indi yalniz onun Gstiinda islayib bu yazini
tamamlamaq va 6zlindan avval yazilmis bolmalara artirmaq galir. Bundan sonra iss,
goriunur, bu asar gizlin bir yerda balli bir vaxta yetisanadak gorunub saxlanmali
olacag. Hamin vaxt yetisandas isa bu yazi sakitlikls Giza ¢ixacaq, ya da ela bir vaxt
galacak ki, eynilo manim dediklarimla eyni ganaata galib ¢ixan biri tapilacaq va o,
vaxtilo manim da bela bir is gbérdliyimu oyranib deyacakdir: na vaxtsa, garisig-
dolasiqg zamanlarda els manim kimi disinan bir basgasi da olubmus.

ikinci 6n s6z

(1938-ci ilin iyununda, Londonda yazilmisdir)

Musanin kimliyi ila bagh yazdigim bu esseda ¢oxlu 6ztinamaxsus ¢atinliklarla
garsilasmal oldum — bunlar daxili stibhalarimla da, xaricdan mana qarsi ola bilacak
mudaxilalarla da bagli idi — bitiin bunlarin naticasinda isa bu esseni avval yazilmis,
bir-birindan farqgli, deyardim, lap bir-birini inkar edan o biri iki esse ila birlasdirmali
oldum. Bu esselarin yazilmasi ila bagli kegan zaman kasiyinda muallifin xarici
amillardan asiliiginda kokll bir dayisiklik bas verdi. Man onda hala katolik kilsasinin
himayasi altinda yasayirdim va bu asarin ¢ap edilmasi ila hamin himayani
itiracayimdan va psixoanalizle bagli 6zimin va ardicillarimin Avstriyada gordiylimuiz
islora qadaga qoyulacagindan ¢akinirdim. Bu zaman, gozlanilmadan, almanlar
Avstriyani isgal etdilar; Bibliyanin sozlari ila desak, katolisizmin “cor-¢cop kimi kovrak
oldugu” balli oldu. Artiq tagiblarin yalniz manim distinca tarzima qarsi deyil, ham da
millatima qgarsi yonaldiyini géranda man dostlarimla birgs, ilk usagliq ¢aglarimdan
baslayaraq yetmis sakkiz il arzinds yasadigim, vatanim olan bu sahardan ayrilmali
oldum.

Olkamdan kd¢iib galdiyim gdzal, azad, aciqirakli ingiltarada mani ¢ox
mehribanligla garsiladilar. Burada man istakli qonaq sayiliram, heg bir sixinti va
tazyig duymadan yasayiram, habela danismaq va yazmaq haqqi gazanmisam, daha
dogrusunu isa bela demak olardi: istadiyim kimi, yaxud da Grayimdan kecdiyi kimi
dustina biliram. Belalikla da, artiq 6z asarimin lglincl hissasini da cap etmak lglin
draklanmisam.

Daha 6ziima qarsi yonalan xarici bir midaxila da yoxdur, ya da bela bir midaxila
olsa bels, mani qorxuda bilacak saviyyada deyil. Burada oldugum bir ne¢a hafta
arzinda dostlarimdan, tanimadigim ¢oxlu insanlardan saysiz alqisdolu ismariclar
aldim, onlarin hamisi manim burada azadliga va tahliikasizliya govusmagima goéra
sevindiklarini bildirirdilar. Bu alqis ismariclari ila yanasi, man bir acnabi lGglin ¢ox
taacclibli goriinan ¢ox say basqa moévzuda maktublar da almisam. Bu maktub
sahiblari manavi saglamligimin qaygisina galir va mani isa Masihin yolunda gérmak
istadiklarini deyir, manim bu yolu secib galacakda izraeli do maariflandirmayimi arzu
edirlar.



GOrlnlr, bu maktublari yazan xeyirxah insanlar mani yetarinca
tanimadiglarindan bela ¢agirislar edirlar, ancaq ¢ox kegmadan hamin yeni
hamvatanlarim Musa ila bagh yazdigim bu asari oxuyandan sonra, onlarin mana olan
bu ragbatlarini neca itiracaklarini s6zloa ifada etmakda ¢atinlik ¢akiram.

Lakin yasadigim camiyyatda bas veran siyasi ¢evrilis va yasayis yerimi
dayismayim daxilimda olan ¢atinliklarla bagli he¢ nayi dayisa bilmadi. indi ds,
kecmisda oldugu kimi, gordiyim isa tam inamla yanasa bilmiram, man indiki
vaziyyatimda musallifla onun gordiyu is arasindaki mihim vahdati tapa bilmiram.
Galdiyim naticalarin dogruluguna hamisa bels inamsiz yanasdigimi da deya
bilmaram. Bu naticalarin dogruluguna man iyirmi bes il bundan avval, 1912-ci ilda
“Totem va tabu” asarini yazanda inanmisam va kegan bu illarda inamim daha da
mohkamlanmisdir. O ¢aglardan baslayaraqg man dini fenomenlari da fardlarin biza
balli olan nevrotik simptomlari kimi anlamali oldugumuza stibha etmiram va dini
fenomenin da nevroz kimi, coxdan unudulmus ahamiyyatli proseslara gayidis kimi
yarandigini distiniram, bu qgayidis isa insan soyunun sivilizasiyadan gabagki
proseslardan ayrila bilmamasila baghdir va ela buna géra da bu duygu bela davamli
xarakter dasiyir, basqa so6zla desak, bu fenomenin yaranmasinda insanligin na vaxtsa
yasadig1 gercak duygular rol oynadigindan, o insanlara bela darindan tasir etmak
glclindadir. Manim slibhalarim isa burada nimuna olaraq se¢diyim taktanrili dinin
iudaizm variantina yanasmada dediyim vaziyyati inandirici bir sakilda agiglayib-
aciglamamagimla slagadar yaranir. Manim Musaya yonalan tangidi yanasmam
havadan asilmis kandirin Gzarinda rags edan raqqgasin isina ¢ox banzayir. 9gar man
gahramanlar hagda miflardaki onlarin kérpa vaxti atilmasi ila bagh analitik tahlilima
asaslanmasa idim, daha sonra isa Zellinin Musanin olduridlmasi ila bagh fikirlarina
arxalanmasa idim, onda bu kitab da els iki hissadan ibarat olaraq qalacaq va tgilnci
hissanin alava olunmasi ile tamamlanmayacaqdi. Har halda, indi Gglnci hissani
yazmag gararindayam.

Man burada ikinci, Musa ila bagh tarixi arasdirmalardan ibarat olan essemda
galdiyim naticalarin xulasasini vermakls isa baslamaq istayiram. Bu naticalar psixoloji
arasdirmalar Ggin ilkin sartlari formalasdirdigindan, habels psixoloji faktorlardan
dogulub sonradan ela onlara qosuldugundan biz onlari burada yenidan tanqid
etmakdan ¢akinacayik.

A. Tarixi mulahizalar

Belalikla da, bizim diggatimizi ¢akan tarixi fon belsa idi: XVIII firon silalasinin
isgallari naticasinda Misir dlinya saviyyasina ¢ixan bir dovlata ¢evrilmisdi. Yenica
yaranmaga baslayan imperializm meyillari dini diinyagorisiin inkisafina takan
vermaya baslamisdi, bu inkisaf xalq saviyyasinda olmasa da, an azi, diinyavi va ruhani
hakimiyyatla bagli olan yliksak tabaqganin tasavvirlarinda kokll dayisikliklar
yaratmagqda idi. Giinas tanrisinin On (Heliopol) saharinda yerlagan mabadinin
kahinlarinin tasiri ila — onlar bu tasiri, boylk ehtimalla, Asiyadan almisdilar — Atonun
universal tanri olmasi ideyasi irali striliir va onun bitliin mévcud olkalarin va
xalglarin tanrisi oldugu distincasi ortaya atilir. IV Amenhotep adlanan bir ganc
fironlug taxtina ¢ixir va onun an boyuik magsadi hamin universal tanri ideyasini
inkisaf etdirmak olur. O, Atona olan inanci dovlat dini saviyyasina qaldirir va natica



olaraq Aton tak tanri elan olunur; basga tanrilarin varhigi isa inkar va onlarla bagl
miflarin hamisi yalan va uydurma elan olunur. Ganc firon o ¢agin insanlari Gglin gox
calbedici olan ovsunculuq ayinlarini gadagan edir va an baslicasi, siravi misirlilarin
gatiyyatla inandigl 6limdan sonraki hayatin varhgi ila bagh o dinya illiziyasinin
olmadigini tablig etmaya baslayir. Sonradan elmin galacayila bagl miayyan
naticalari heyratamiz intuisiyasi ila duyan ganc firon Giinas stialarinin enerjisinin
diinyada olan har seya hayat verdiyini sezir va Glinasi 6z tapindigi tanrinin simvolu
sanmaga baslayir. O bu tanrinin yaradicilig sevinclari icinde Maatda (hagigat vo
adalat) yasadigini deyarak, onun sanina himnlar (alqis dualari) yazir.

Bu, insanhgin tarixinda ilk, ola bilsin, asl takallahli din olmusdu; bu dini daha
darindan arasdirmaq onun yaranmasinin psixoloji sartlarini 6yranmak baximindan
biza olduqca dayarli malumatlar vera bilardi. Ancaq Aton dini ila bagli bu glinimiiza
olduqca azacig malumatin galib ¢atmasi buna ¢ox manegilik toradir. Bu dinin
yaradicisi firon Ehnatonun 6limindan sonra hakimiyyata galmis va hakimiyyati
zaifladan fironlarin gaginda onun qurduglarinin hamisi dagidildi. Yeni dinin ortaya
¢ixmasi ila bagh olaraq, basqa tanrilarin mabadlarindaki sixisdirilmis kahinlar
fUrsatdan yararlanib gisas almaga axisdilar, Aton dini Iagv olundu, Ustalik, bu dinin
yaradicisi olan fironun xatirasindan da gisas almaq va birdafalik yaddaslardan silmak
Ucln onun yeni paytaxti lanatlanarak garat edildi va dagidildi. E.a. taxminan 1350-ci
ilda XVIII stilala stiquta ugradi va bir ne¢a il cakan anarxiyadan sonra fironluqg taxtina
¢ixib 1315-ci iladak hakimiyyatda olan sarkarda Haremhab 6lkada ciddi gayda-ganun
yarada bildi. Ehnatonun apardigi islahatlar iss unudulmaga mahkum olaraq tarixi bir
epizoda cevrildi.

Bu hadisalarla bagli tarixin biza catdirdiglari yalniz bunlardan ibaratdir, sonraki
arasdirmalarimizi aparmagq ugiln biz ancaq 6z farziyyalarimiza asaslanmali olurug.
Ehnatonun ahatasindaki adamlarin arasinda, ehtimal ki, Totmes adli biri vardi. Homin
dovrda bu ad genis yayillmisdi va ¢oxlarini bu adla ¢agirirdilar, — s6ziin diizd,
dediyimiz adamin adinin na olmasi o gadar da vacib deyil, an baslicasi, onun adinin
ikinci hissasinda “moze” s6zlintin olmasidir. O, Misirin ali tabagasindan idi va tanri
Atonun dinina cox mohkam bir etigadla baglanmisdi, eyni zamanda tabiatca
xayalparast olan firondan fargli olarag bu adam ¢ox enerjili va ¢alisqan biri idi.
Ehnatonun 6limi va onun dininin gadagan olunmasi onun bitin Gmidlarinin pug
olmasi demak idi. Misirda galib yasaya bilardi, ancaq burada onu asagi tabaqgaya
dismak, ya da kafir kimi yasamaq taleyi gézlayirdi. Homin dévrda sarhadyani
bolgalarin birinda vali islayan bu adam burada ¢ox illar 6nca maskunlasmis semit
soylu oymaglarla tanis olmusdu. Kegirdiyi sarsinti va hakimiyyatdan mahrum
olmasindan yaranan itkilarinin yerini doldura bilmak lg¢lin o, bu yadellilara Gz tutmali
oldu. Hamin semit oymagqlarini 6z xalqi olaraq se¢di va onlarin komayila 6z idealini
gercaklasdirmak yolunu tutdu. otrafindaki yaxin adamlari ile bu oymaglara qosularaq
avvalca 6zl Ugln yeni xalq olaraq segdiyi bu adamlari siinnat ayini ila “tamizladi”,
sonra isa onlari da gotlirtib Misirin sarhadlarindan uzaglara yola disdd, yeni
ganunlar verdi, ham da onlari misirlilarin artiq Gz dondardiyi Aton dini ila tanis eladi.
Boyuk ehtimalla, miallimi va hokmdari olmus firon Ehnatondan fargli olaraq bu
Musa deyilon adamin 6z talimini yaymagq tsullari daha kaskin sakilda idi va hala da



mabadi On saharinda yerlasan va faaliyyat gdstaran Giinas tanrisi kultuna
asaslanmaqdan da imtina etmisdi.

Musanin yahudilarla birga Misirdan kd¢ etmasini biz e.2.1350-ci ildan sonraki,
bir stilalanin dagilib o birinin qurulmasi dovriina aid etmaya borcluyug. Bundan
sonraki zaman kasiyinda Kanaan torpaglarinin tutulmasinadak olan hadisalar qati
garanhiga birinmusdir. Bibliya matnlarinin gasdan va ya bilmadan qaranliga
gomdulyu bu zaman kasiyi ila bagh tarix iki fakti tapib Gza ¢ixara bilmisdir. Birinci fakti
E.Zellin tapmisdir: yahudilar — hatta Bibliyada da 6z ganunvericisi va 6ndarina qarsi
tarslik va itaatsizlik gdstardiyi deyilan bu xalq glinlarin birinda Musaya garsi giyam
galdirmis, onu 6ldirmius va onlardan avval misirlilarin etdiyi kimi, Musanin onlara
oyratdiyi Aton dinindan iz déndarmisdilar. ikinci fakti isa E.Meyer gdstarmisdir:
Misirdan gayitmis yahudilar Falastin, Sinay yarimadasi ve 9rabistan torpaglari
arasindaki yerlarda 6zlarina ¢ox yaxin gohum olan yerli oymagqlarla birlasmis, daha
sonra burada bol sulu va mahsuldar torpagi olan Kades arazisinda, mansaca arab
olan madianhlarin tasirila vulkan tanrisi Yahvenin dinina itast etmaya baslamiglar. Bir
din atrafinda birlasib vahid millata ¢evrilandan sonra onlar Kanaan torpaglarini tuta
bilmislar.

Bu hadisalarin bir-biri va Misirdan kogla bagli zaman etibarils hansi miinasibatds
olduglari ¢ox qaranhqdir. alimiza galib ¢atan sonraki tarixi gaynaq isa e.a. 1215-ci
iladak hakimiyyatda olmus firon Merneptahin das lGzarinda oydurdugu yazidir. O bu
yazisinda Suriya va Falastina garsi apardigl harbi yirtslardan danisir, s6zarasi bu
déyislarin gedisinda izraeli maglub etdiyini do geyd edir. Homin das l6vhanin
yazildig! tarixi terminus ad quem (gergak) gabul etsak, onda Misir kbciindan izrael
dovlatinin qurulmasina gatirib gixaran vaxt yiiz ila yaxin bir miiddatls shata edir (e.a.
1350-1215). Ancagq ola bilar, burada adi kegan “izrael” basga semit tayfalari ila bagh
olub, bizim taleyini izladiyimiz yahudi oymaglarina aid olmasin va Misirdan
kocdiikdan sonraki middatin daha uzun olmasini diisinmak haqigats daha
uygundur. Yahudi xalginin Kanaan torpaglarina yayilmasi va oralari isgal edarak 6z
yerini méhkamlandirmasi tez middatda bas tutmamis, marhalalarla va uzun ¢akan
proses olmusdur. Merneptahin das I6vhasini kanara goyub Musanin yasadigi cagda
bir naslin dayismasi middatini 30 il gotlrsak (Musanin yahudilari sashrada
dolandirdigi 40 illik middata oxsar olaraq), onda yahudi oymaglarinin Misirdan ¢ixib
Kadesda basqa oymaglarla birlasmasina gadar, an azi, iki, ola bilsin, daha ¢ox nasil
dayismasi bas vermali idi; Kadesdaki birlasmadan sonra Kanaan torpaglarina
hicumadak olan zaman intervali isa daha gisa olmali idi; Yahudi qaynaqlari Misirdan
kog¢ elomakla Kadesda yeni dinin gabulunadak olan middatin qisaldilmasinda asasli
maragqlari vardi, bizim miulahizalarimiz ise bunun aksini iddia edir.

Manim bu oxunaqli badii tslubda yazilmis va tarixi biliklarimizda olan bosluglari
doldurmaqg magsadi glidan asarim vaxtila “Imago” dargisinda ¢ap olunmus ikinci
essemin bazi yerlarinin takraridir. Diggatimizi ¢cakan baslica masale Musa va onun
doktrinasinin taleyini izlomakla baghdir va balli oldugu kimi, yahudilarin ona garsi
galdirdiglari giyam bu doktrinanin g6z 6niinda bas veran inkisafini dayandira
bilmisdi. Bibliyanin Yahveist tafsirgilarinin e.a. 1000-ci ilda yaziya aldiglari va s6zsiz,
bundan ¢ox avval yazilanlara asaslanan matnlardan aydin olduguna gors, Kadesda



dini 6zul Gizarinda birlasmanin bas vermasi ila yanasi, hala do sonadak qovusa
bilmamis iki tamaydilin ardicillari arasinda kompromisa nail olunmusdu. Bu
taraflardan biri Ggln tanri Yahvenin yadelli mansadan olmasini va Misirdan
galanlarin gatirdiyi yeniliyin 6zga xalgdan gotirilmasini inkar etmak ¢ox vacib idi;
bltlin bunlarda baslica magsad tanri Yahveni va onun adina baglanan yeni dini xalqin
urakdan tapindigi bir inanca ¢evirmak idi. Burada 6z maragqlarini giidan ikinci taraf isa
Misirdan kégmakla bagli dayarli xatiralarinin unudulmasini istamirdi, habela boyulk
ondar Musanin obrazini yasatmaga ¢alisirdi, ela buna géra da onlar Musanin dininin
zahiri alamatlarindan birini, siinnati saxlamaga muvaffaq oldular va yeni tanrinin
adinin isladilmasina bir sira mahdudiyyatlar goyulmasini bacardilar. Biz bu talablarla
¢ixis edan insanlarin Musanin yaxinlari olmus va onunla birga 6lkasini tark etmis
misirlilar — levitlar oldugunu da demisdik va onlarin Misirdan ¢ixdiqdan sonra 6z
olkasindan yalniz bir ne¢a nasil dayismasi ile ayrildiglarini, lakin Musanin yahudilara
verdiyi dini talimla bagh hala da canli xatiralarla yasadiglarini da qeyd etmisdik.
Bibliyanin Yahveist va bir az sonraki Elohist tafsircilarinin etdiklarini bela poetik
tasvirlarla canlandirandan sonra onlarin gérduklari bu isi gabiristi abidaya da
banzada bilarik: bu abidanin dayandigi gabirin icinda isa sonraki nasillarin heg vaxt
daqiqliyi ila 6yrana bilmadiyi biliklar uyuyur va onlarin iginds gerg¢aklikla bagl
malumatlar, Musanin dini taliminin tabiati va bu bdylik insanin amansizligla
oldurilmasi ila bagh biliklar da var. Belalikla da, agar bu prosesi dogru-diizgiin yoza
biliriksa, onda bundan sonra bas veranlar da bizim lglin anlasilmaz olmayacagq, lakin
batln bunlar hansisa magamda yahudi xalqinin tarixinds Musa ila bagh dovriin
tamamila sona ¢atdigini da gostarir.

Ancaq bu dovriin sona ¢atmasinda diqgati ¢cakan bir cahat da vardir. Bitdiyini
soyladiyimiz dévrdan ¢ox sonralar bu ideyalar yiz illar boyunca sixisdirilib xalqin
yaddasindan gixarilsa da, zaman kecgdikca insanlarin stiuruna va duygularina daha
glcli tasir etmaya baslayir. Xalgin gabul etdiyi inancin tanrisi olan Yahvenin ilk
olmasi, gonsu xalglarin va oymaglarin tanrilarindan kokli suratda farglanmasi az
inandiricidir. Dizdur, bu gonsu xalglar bir-biri ila savasdigl kimi, Yahve da qonsu
xalglarin tanrilari ils garpisirdi, ancaq o ¢aglar Yahveya ibadat edan insanlardan heg
birinin Kanaan, Moava ve Amalikda yasayan xalglarin tanrilarinin varhigini inkar
etmak aglina bels, gala bilmazdi.

Ehnatonun faaliyyati ile meydana ¢ixmis takallahl din ideyasi bas vermis bu
hadisalardan sonra yenidan qaranliga gémildi va ¢ox uzun middat belaca galdi. Nil
¢ayinin yaratdigi birinci salalanin yaxinligindaki Elefantin adasinda askar olunan
tapinti bela bir heyratamiz malumati tiza ¢ixardi: san dems, orada yuz illar boyunca
yahudi harbi koloniyasi yerlasmis va onlarin mabadinda bas tanri Yahve ila birlikda
eyni ad daslyan iki gadin tanri da olmusdur, bu gadin tanrilarin har ikisi Anat-Yahve
adlanmisdir. Dlzdir, bu yahudi oymagi coxdan 6z yurdundan ayrilmis insanlardan
taskil olunmusdu va onlar 6z xalginin inanmaga basladigl yeni dindan xabarsiz olub
yalniz tabeciliyinds olduglari gadim dévr iran imperiyasinin hakimiyyat organlari
vasitasila Yerusalimda bas veran madani taraqqgidan soraq tutmusdular. Daha uzaq
kecmisa gayidasi olsaq, onda tanri Yahvenin Musanin tanrisi olan Atonla heg bir
banzarliyinin olmadigini da inamla deya bilarik. Aton silhsevar bir tanridir, bu



baximdan o, bela demak olarsa, ata-babalarinin qurduglari imperiyanin dagilmasina
soyuqqanliligla baxib heg bir tadbir gormak istamayan, 6zlinln yer Gzlundaki
prototipi Ehnatona banzayir. S6zsliz, yeni torpaqglar isgal etmak istayan xalq ti¢clin
Yahve daha alverisli bir tanridir. Musanin tanrisina ibadat etmak lglin gostarilan
sabablar isa sada xalq kiitlasina anlasilmaz gorinirda.

Artig manim kimi distinan bir sira mualliflarin oldugunu béyilk sevincla
vurgulayaraq demisam: iudaizm dininin inkisafinin baslica faktoru tanri Yahvenin
zaman kecgdikca 6z baslica xUsusiyyatlarini itirmasi va getdikca daha ¢ox Musanin
kéhna tanrisi Atona banzamasidir. Diizdir, onlar arasinda ciddi va vacib farqglar da
var, ancaq bunun sababini aydinlasdirmaq ¢ox da ¢atin deyil. Tanri Aton balli bir
muiddatda Misirda 6zlnln xosbaxtliya ¢atdigi bir dovr yasaya bilmisdi, hatta onun
dayagi olan fironun hakimiyyati zaifladikdan sonra da fironun parastiskarlari onlarin
inancina garsi yonalan tacaviizlardan yayina bilmis, tanri Atonun adi ila bagli olan On
mabadinda ibadat etmis va hala bir miiddat t¢ln bu inanci yasada bilmisdilar.

Tale yahudi xalqini gox agir sinaglar, azabli hadisalarla Uzlasdirdi, onun tanrisi da
amansiz, ciddi va garagabagq idi. Bu tanri universal tanriya xas olan xtsusiyyatlari
0zlinda saxlamis, dinyanin bitin xalglari va dlkalari Gizarinda da onun hékmini
gurmus, ancag bu tanri kultunun yshudilara misirlilardan ke¢masi fakti, bela bir ayri-
seckilik da yaratmisdi. Bu tanri yahudilari 6ziinlin xalqi olaraq se¢misdi va onlarin
tanri garsisinda basgalarindan secilan masuliyyatlari vardi, buna géra da onlarin
yuksak mukafatlanacagini vad edirdi. Goriindr, cox aci bir tale yasayan xalqin 6z
doziilmaz vaziyyati ilo onu himaya edacak qudratli va yenilmaz tanriya olan inamla
birlasdirmasi ¢ox da asan basa galmirdi. Burada yaranmis ¢asqinliqgdan ¢ixis yolu da
tapilirdi: tanriya garsi yaranan stibhalari bogmagq lglin insanlarda giinahkarliq
duygusu giclanmaya baslayirdi va gorinir, heg bir sabab tapmayanda buglinki
inanch kimsalarin da etdiyi kimi, onlar “tanrinin darkolunmaz iradasini” sabab olaraq
gotlirmali olurdular. Qafildan tanrinin onlarin Gstlna assuriyalilar, babillilar, farslar
kimi isgalcilari gondarib onlari kélaya gevirdiyini gorib taaccliblansalar da, sonradan
tanrinin bu zalimlari da maglubiyyata ugradib onlarin imperiyalarini dagitdigini
dislinarak taskinlik tapirdilar.

Son olaraq, yahudilarin tanrisi Yahve ilo ¢ox sonradan i¢ mihim parametr izra
Musanin kéhna tanrisi ila eynilasa bildi. Birinci va halledici faktor onun gergakdan tak
bir tanri olmasinin gabul olunmasi, habela onun yaninda basga heg bir tanriya yer
olmamasi idi. Ehnatonun ideyasi biitov bir xalq tarafindan butinlikla ve tam darinliyi
ila gabul edildi va bu xalq takallahlliq ideyasina var giicu ila baglandigindan, bu ideya
onun manavi hayatinin nlivasina cevrilib burada heg bir basga maraglar tGglin yer
goymadi. Xalg va onun i¢inda yaranan kahinlar bu masalada yekdil idilar, ancaq
kahinlar yeni inancin ayin va marasimlarini formalasdirmagqla 6z islarini
mahdudlasdirarkan xalqin icinda Musanin talimindaki tanri ile bagh daha iki
atributun 6z inanclarina gatirilmasi yoninda glicli tamaydllar yaranmaga baslamisdi.
Yeni inancdan ilhamlanan peygambarlar saslarini qaldirib tanrinin bitin ayin va
qurbanverma marasimlarini glinah saydigini, insanlardan yalniz ona etiqad
baslamayi, va 6z hayatlarini dizlik va adalat icinda kegirmayi talab etdiyini car



¢okmaya basladilar. Bu peygambarlar sahralara ¢akilib orada sada ve miigaddas bir
hayatla yasayarkan, s6zsiiz, Musanin ideallarinin tasiri altinda idilar.

indi bela bir suala cavab vermayin vaxti catmisdir: tanri ila bagh iudaist baxislarin
tamamila formalasmasinda Musanin tasirinin oldugunu demak na daracada
dogrudur? Butin bunlarin yahudilarin yiz illar boyunca ¢akan madani yuksalisinin
0zlindan tabii sakilde doguldugunu distinmak daha dogru deyilmi? Bizim
aydinlasdirmaq istadiyimiz bitiin miiammalara son qoyan bela bir yozumu ikimanali
sokilda dayarlandirmak olar. Axi yiz illar boyunca madani inkisaf yolu kegmak ¢ox
istedadli yunan xalqini takallahliiga deyil, coxallahliliga gatirib ¢ixarmisdi va onlar
buradan da falsafi dlistincalara galib ¢atmisdilar. Bizim anladigimiza gora, Misirda
takallahli din bu dovlatin imperiya yaratmasinin naticasi kimi yaranmisdi, tak tanri
yer Uzlindaki boyuk bir dovlatin geyri-mahdud va vahid sahibi sayilan fironun
tacassimu kimi ortaya ¢ixmisdi. Yahudilarin siyasi vaziyyati bitlin diinyaya sahiblik
edan va bununla yanasi bir xalgin himayagisi olan bels bir universal tanriya tapinmagq
dgln alverissiz sayilmali deyil? Hansi ssbabdan bu kigik va glicsiiz xalg diinyanin
hakimi olan universal tanrinin sevimli va segilon xalqi olmaq iddiasina diisa bilardi?
Belalikla da, yahudilarin arasinda taktanrili dinin neca yaranmasi suali cavabsiz qalir
va burada can qurtaran bir cavaba Gz tutulur, san demsa, yahudilar taktanrili dini
maxsusi dini dihalarinin kémayila yarada bilmislar. Balli oldugu kimi, dihanin na
demak oldugu mibahisali oldugu gadar da darkolunmazdir va bununla bagh suallar
da cavabsizdir, ona gora da ¢ox vaxt hansisa sualin aglabatan cavabi olmayanda bels
iddialar ortaya atilir.

Daha sonra yahudi yazili matnlarinin va tarixi gaynaqglarinin 6ziinda
garsilasdigimiz bir sira faktlar bu dafs heg bir ziddiyyata uymadan, gatiyyatls
taktanril din ideyasinin onlara Musa tarafindan gatirildiyini tasdiq edirlar. Bu fikrin
inandirici oldugunu inkar edanlar do 6z mihakimalarini sibut etmak tgtin kahinlarin
Bibliya matnlarini islayarkan an cox Musaya asaslandiqlarini gostarirlar, yani Musaya
asaslanaraq yazilmis matnlarda onun hansisa gerg¢ak dislincalarinin gasdan buraxila
bilmayacayini bir dalil sayirlar. Buna misal olaraq, ¢ox sonralar yaranmis ayin va
marasimlarin Musa tarafindan yaradildigini demakla onlarin moétabarliyinin
artirilmasini géstara bilarik. Bltlin bunlar biza slibhalanmak lglin asas versa da,
ancaq deyilanlari inkari tG¢lin yetarli deyil. Bela sisirtmalarin daha darin motivlarinin
na oldugu ballidir. Kahinlar yazdiglari matnlarda 6z yasadiglari dévrls Musanin
ideyalarinin gi¢aklandiyi dovr arasinda magsadli sakilda varislik alagasi yaratmaga
cahsirdilar; onlar bizim tapib tza ¢ixardigimiz ¢ox taacclibli bir durumu: Musanin
ganunlari il sonraki yahudi dini arasinda bir ugurumun yarandigini inkar etmak
magsadi gldurduilar. Bu ugurumu aradan galdirmaq Ugln yahudilar avvalca vulkan
tanrisi olan Yahveya itaat elomaya basladilar va yalniz sonralar bu ziddiyyat tadrican
aradan galdirildi. Onlar bitliin mimkuin vasitalarls bunu inkar etmaya calissalar da,
Bibliya matnlarinin agiglanmasi t¢ln tatbiq olunan xisusi metodlar Yahveya
tapinmanin bu dovru ila bagh ¢oxlu malumatlarin oldugunu géstarmakla bu faktin
tarixi baximdan haqigat oldugunu stibuta yetira bilmisdir. Burada kahinlarin
redaktasi ila yeni tanri Yahve ger¢akliyi yanlisa ugratmaq niyyatinin tasiri ila Ata-
tanriya gevrilmisdi. Bibliyanin Kahinlik kodeksi adlanan redaktasinda garsilasdigimiz



bu motivi nazara alsaq, onda bu dinin baslica ehkaminin inkart miimkiinstiz gérintr
va yahudilara takallahli din ideyasini Musanin verdiyi balli olur. Bu ata-ogul
muinasibatlarina asaslanan sistemi anlamaq ¢atin deyil, axi iudaist kahinlari bunu
bilmasalar da, biz Musanin bu ideyani haradan gotirdiylna bilirik.

Burada bels bir sual vera bilarlar: iudaist taktanrili dininin Misirdan
gaynaglandigini hesab etmakla biz na gazanirig? Axi bu naticani gabul etmakla
problem clizi sakilda yerindan tarpandi va biz taktanrili dinin neca yaranmasi ila bagl
yeni he¢ na dyrana bilmadik. Bu sualin cavabi beladir: biz burada udus axtarmiriq,
arasdirma apaririq. Boyuk ehtimalla, biz hadisalarin, aslinds, neca bas verdiyini
aydinlasdira bilsak, onda hansisa yeniliklari da 6yranmak imkani qazanacagiq.

B. Gizli inkisaf (latentlik)

doévru va ananalar

Belalikla da, biz tak allah ideyasinin ortaya ¢ixmasi, elaca da ovsun va cadulara
asaslanan ayinlarin radd edilmasi, habels, tak allah adindan insanlar qarsisinda
manavi talablar qoyulmasinin faktiki olarag Musanin talimi asasinda sisirdilmasina
amin olduqg. Hamginin bitln bu ideya va ehkamlarin avvalca yaxsi garsilanmadigini,
lakin zaman keg¢dikca tadrican ugurlar gazana bildiyini va nahayat, uzun bir middat
lictin galib galdiyini ds dyrandik. ideyanin 6z tasir gliclinii gdstara bilmasi ticiin bu
gecikmani neca izah etmak olar va buna banzar fenomenla daha harada garsilasmaq
mumkundar?

Aglimiza birinci galan dlsiinca bels ola bilar: onlara miixtalif sahalards tez-tez
rast galmak olar, burada asan va ¢atin anlasilan Gsullar ola bilar. Misal olaraq, yeni
elmi nazariyyanin taleyina baxaq — Darvinin takaml nazariyyasini gotirak. Bu talim
avvalca kaskin nifratla qarsilandi, 10-20 il arzinda gizgin sakilda inkar olundu, ancaq
bir naslin dayisilmasina garak olan vaxtdan da az bir miiddatda nazariyya ger¢akliyin
dark olunmasina dogru atilan nahang bir addim kimi gabul olundu. Hatta Darvinin
conazasi boyik hormatls dovlat saviyyasinda dafn olunmaga layiq gorildi.
Danisdigimiz bu hadisa bizim disdiytimiiz geyri-muayyanlikdan ¢ixmagimiza az da
olsa, yol gostara bilir. Yeni haqgigat emosional bir etirazla garsilanir — bu etiraz
naraziliqg doguran nazariyyanin sbutlarini inkar edan arqumentlar saklinda 6ziini
gostara bilar; raylarin mibarizasinin konkretlasmasi isa vaxt talab edir. Lap avvaldan
yeni nazariyya va ya talimin tarafdar va aleyhdarlari olur va har iki tarafda onlarin
say! artir. Lakin talimin tarafdarlari haqiqgati tamsil eladiklari tiglin, onlarin saylari
artdiqca saylari da artir va naticada, aleyhdarlari tstalayir. Qarsilasdigimiz problema
oxsar hallarda bu prosesi hamisa xatirlamaga dayar. Prosesin basa ¢atmasi liglin bu
gadar uzun middatin kecmasi taacclib dogura bilmaz, ancaq ola bilsin ki, kiitlavi
psixologiya ila bagli proseslara ke¢gmak lg¢lin bu dediklarimizin dogrulugu yetarli
gorinmasin.

Dediyimiz prosesin fardin psixi hayati ila tam analogiyasini tapmagq ¢atin deyil.
Buna oxsar vaziyyat kiminsa inkaredilmaz giicli arqumentlara asaslandigi ticlin
inanmali oldugu hansisa yenilikla qarsilasdigi zaman, bu yeniliyin onun istaklari va
dayarli saydigi ganaatlari ila uzlasmadigda bas verir. Onda bu adam inanmali oldugu
dogrunu gabul etmayi gecikdirmaya ¢alisir, onu siibha altina ala bilacak asaslar
axtarisina ¢ixir, bir nega middat belaca 6z-6zl ilo doylslir va nahayat, bela bir



naticaya galib ¢ixir: bunu gabul etmak manim lglin asan olmasa da, xosagalmaz olsa

da, har halda, istar-istamaz, onu gabul etmaya macburam. Buradan bir seyi dyranmis
olurug: insanin 6z aglinin kdmayi ils “MoN”-inin, emosiyalarin cosmasindan yaranan

etirazi adlamasi Gglin miayyan vaxt talab olunur.

indi géstaracayimiz misalin bizim problemla daha az bagl oldugu diisiiniils bilar.
Bir da goriirsan, kimsa qorxunc bir badbaxtlikls, tutalim, gatarlarin toqqusmasi kimi
bir facia ila Gizlasib sag galir va bas veranlarin onu sarsida bilmadiyi aydin olur. Ancaq
bu faciadan bir ne¢a hafta sonra hamin adamin psixikasinda va harakatlarinda ¢ox
agir simptomlar 6ziinl gostarmaya baslayir, bela simptomlar iss, adatan, hansisa
faciadan bark sarsiimis adamlarda olur. Belalikla da, ilk baxisda Gizlasdiyi faciaya
soyuqqganli yanasdigi distinilan bu adamda “travmatik nevroz” deyilan bir xastalik
baslayir. Bu yeni bir fakt olsa da, ¢ox anlasiimaz bir fenomen olaraq qalir. Baxdigimiz
misalda, gorindr, infeksiya ila bagli xastaliklarda islanan terminlardan yararlanaraq
badbaxt hadisanin bas vermasi ila nevrozun ilkin simptomlarinin ize ¢ixmasi arasinda
kecon middati “inkubasiya dovri” adlandirirlar. Burada nazara ¢arpan bir magam da
var: bu iki hadisa ayri-ayri sferalardan olsalar da, travmatik nevroz problemi ila
iudaizmdaki taktanrili din problemi arasinda uygunlugu gérmamak mimkin deyil. Bu
banzarlik 6zlinli problemin yaranmasindaki “gizli inkisaf dovri” ila da gostarir. Axi
bizim asaslandiriimis milahizalarimiza gora, iudaist dininin tarixinde Musanin
dinindan imtina etdikdan sonra ¢ox uzun middat kegmis va hamin marhalada
taktanrili din ideyasinin izi silinmis, ovsun va cadu il baglh ayinlari inkar edan, inanci
yalniz manavi amillarla baglamaga calisan distince da aradan qalxmisdi. Bela ¢ixir,
biz garsilasdigimiz problemi hall etmak lglin onun yaranmasinda rolu olan xUsusi
psixoloji situasiyani miayyan eloamaliyik.

Artig Kadesda bas vermis hadisa ila bagli iki dofa s6z agmisiq ve galacakda
yahudi xalgini formalasdiracaq iki ayri kitlanin yeni din gabul etmak Gi¢lin
gorisdiylndan danismisig. Misirdan kdgmak va Musanin obrazi ila bagli xatiralar
insanlarin galbinda hala da ¢ox glicli va darin oldugundan bu dinin kitablarinda
onlarin bu xatiralarina da yer vermali olmusdular. Ola bilsin, onlar Musani yaxindan
taniyan adamlarin navalari idilar va aksariyyati 6ziinu hala da misirli sayir, misirli
adlari dastyirdi. Ancaq bu insanlarin onlarin éndari va ganunvericisi olan Musanin
faciavi taleyinin unutdurulmasi ila barismalarinin kékli sabablari da vardi. ikinci
tarafds dayananlar isa yeni tanrinin ad-sanini ucaltmaga va onun yadelli mansayinin
inkarina ¢alisirdilar. Ham da bu bolinmus taraflarin har ikisi onlarin etigad etdiklari
dindan 6nca hansisa dinin olmasina va onun ger¢ak mazmununun ortaya ¢ixmasina
garsi idi. Belalikla d3, ilk komporis bas tutdu va boylik ehtimalla, onun naticalari yazih
olaraq da geyda alinmisdi; Misirdan galan adamlar 6zlari ils alifba da gatirmisdilar va
onlarda tarixi hadisalari yaziya almaq vardislari da vardi, lakin hamin dovrda yazilan
tarixlarda proseslarin gergak mazmununun yazilacagini gézlamak sadalovhliik olardi.
Tarixin yalniz gergakliyi isiglandirmasi diisiincasinin bargarar olmasi tgin hala gox
vaxt kegcmali idi. Bels tarixgilar yazdiglari hadisalari 6z arzu va istaklari tizra galoma
almaqdan utanmirdilar, onlar, els bil, “tarixin saxtalasdiriimasi” adli bir anlayisin
olmasindan xabarsiz idilar. Natica etibarils, hansisa gergak hadisanin yazili varianti ila
onun agizlarda dolanan sifahi varianti arasinda ¢ox gicla ziddiyyatlar yaranmaga



baslayirdi. Cox giman ki, hansisa hadisalarin Ustlindan kegmak, yaxud da onu
dayisarak yaziya alinan matnlar dayismaz qalir, sonradan bu yanlislari galacaya
catdirirdilar. Belalikla da, bu ciir matnlar artsa da, onlarin ¢oxu tarixi hagigatlari aks
etdiran sifahi malumatlarla ziddiyyat yaradirdi. Balli oldugu kimi, sifahi danisiqda
gorunan tarixi malumatlar maqgsadyonli tamaydllarin tarixi gergakliklari korlamasi ila
bagli tasirlarina cox az maruz galir, bazi hallarda iss, demak olar ki, tahrif olunmadan
galacaya oturdlirdi. Bu sababdan da, onlarin asasinda sonradan yaziya alinmis
matnlar hagigata daha ¢ox uygundur. Ancaq bu manbalarin etibarliligini azaldan
onlarin dayismaz qalan yazili matnlarle miigayisada nasildan-nasla sifahi sakilda
kecdikca maruz qaldiglari coxsayh tahriflar idi. Bela malumatlarin taleyi tam farqgli ola
bilar. ilk névbadas bels diisiina bilarik: yazili matnlar vaxt kecdikca sifahi versiyalari
aradan qaldirib 6ziinii daha métabar gaynaq kimi tanitmaga baslayir, bu
malumatlarin dayiskanliyi yazili matnlarin dayismazliyi garsisinda tab gatira bilmir va
getdikca gergaklikdan daha ¢ox taxayyulin mahsullarina banzamaya baslayir,
tadrican unudulur. Lakin onlarin taleyi basqa ciir da ola bilir: agizdan-agiza kegan bu
malumat yaziya alinir va ortadan qalxir, bununla bagl bir az sonra yena da
danisacagiq.

indi iss aragsdirmamizda tatbiq etdiyimiz latentlikla (gizli inkisaf dévrii) bagl
olaraq iudaizmda belsa bir dovriin neca kegdiyi ila bagh problema aydinliq gatirmak
lazimdir: dogrudan da, rasmi gaydada magsadyonli sakilda inkar olunan istanilan
situasiya va hadisa — indiki halda bu inkar tarixi matnlarda aks olunur — izsiz-soraqgsiz
yox olmur. Onlarla bagli malumatlar xalqin yaddasinda yasamaga davam edir.
Bildiyimiz kimi, Zellinin mulahizasina gbra, hatta Musanin aqgibati ilo bagli rasmi
versiya ila ziddiyyatda olan va gergakliya ¢ox yaxin malumatlar var. Biz do burada 6z
milahizalarimizi irali stira va Musanin 6limi ils yanasi, onun dininin bir sira
talablarinin na tiglin Musanin ¢agdaslari l¢lin gabuledilmaz oldugunu da aydinlasdira
bilarik. Ancaq baxdigimiz faktin bir maragli cahatina da digqgat yetirmaya dayar:
yaziya alinmayan bu malumatlar zaman kegdikca zaiflamamis, ylzilliklar keg¢dikca
daha da giiclanmis va dini matnlarin sonraki redaktalarinda yazili matnlara qosula
bilmis, habela burada hakim olan rasmi moévqgeyi yetarinca sixisdira bilmislar, bitin
bunlar isa onlarin xalqin diistinca va davranislarina daha ¢ox tasir etmasina gatirib
¢ixarmisdir. Bela bir yekun naticaya gatirib ¢ixaran sartlarin nadan ibarat oldugu bu
gln biza aydin deyil.

Bu fakt ¢ox digqgatalayiqg oldugundan onu bir daha geyd etmakdan mamnunluq
duyurug. Cunki daxilinda bizim qoydugumuz problemin hallini saxlamaqgdadir. Yahudi
xalqr Musanin ona taklif etdiyi Atonun dinindan iz déndardi va qonsu xalqglarin
tanrisi Vaaldan ¢ox az farglanan bir tanriya ibadat etmak yolunu tutdu. Bundan sonra
gorulan islarin heg biri bu biabirgiligl 6rt-basdir eda bilmadi. Ancag Musanin dini da
izsiz-soraqgsiz yoxa ¢ixmadi, o unudulmayan bir inanc formasi kimi yaddaslara hopdu,
onun ananalarda da bir az qaranliq, bir az tahrif olunmus sakilda yasadigini da
disinmak miumkindir. ©nanalar iss mliayyan manada tasir géstarmayi bacardi, bu
tasirlar getdikca insanin ruhu izarinda daha ¢ox hakim olmaga basladi, naticada
insanlar tanri Yahvenin adini saxlayaraq mahiyyatini Musanin tanrisina gevira bildi.
Bununla da, yuz illar avval tiz dondardiklari musaciliq dinini dir¢altmaya basladilar.



Coxdan unudulmus dini ehkamlarin ¢ox sonralar balli bir xalgin psixikasina bela gticli
tasir eda bilmasi biza tanis olmayan hadisadir. Burada biz 6zimizi munasib hiss
etmadiyimiz kutlavi psixologiya sahasina dislrik. Situasiyadan bas agmaq tclin biz
analogiyalara, uygun faktlara baxiriqg, an azi, tabiatda bu vaziyyatls uzlasan
situasiyalar tapmaga calisirig. Mana ela galir, bu vaziyyati anlamagq tgin lazimi
uygunlugu tapa bilacayik.

Yahudilarda Musanin dinina gayidisin goza ¢arpmaga basladigi vaxtlarda yunan
xalqi 6z afsana va miflarindan ibarat zangin bir xazina yaratmaga baslamisdi. Ehtimal
olunduguna gors, e.a. IX va VIl yizilliklsrdes Homer bu afsanalar silsilasindan
gaynaglandigi har iki eposu artiq yazmisdi. Qadim yunan torpaqlarindaki boyuk
madaniyyat abidalarini tapib lza ¢ixarmis arxeologlar Sliman va Evansin gorduiklari
boyik islar olmasaydi bels, bizim apardigimiz bu psixoloji arasdirmalar zamani bela
bir sualin yaranmasi gozlanilan idi: Homerin 6z eposlarini va yunan dramaturglarinin
0z sah asarlarini yazmasi Ugln yararlandiglari bu gadar afsana va mif yunanlarda
haradan idi? Cavab isa bela ola bilardi: gortinir, bu xalq uzaq kegmisinda parlaq
hayat, cigaklanan bir madaniyyat yarada bilmis, hansisa faciadan sonra bunlarin
hamisini itirmis va o boyuk glinlar hagqinda yalniz sifahi formada yasayan
ofsanalarda dumanh malumatlar gala bilmisdi. Bela miuilahizalari irali sirmak
indiyadak c¢ox riskli sayilirdi, lakin muasir dovrda aparilan arxeoloji qazintilar onlarin
dogrulugunu tasdigladi. Arxeoloqglarin bu axtarislari, boytk ehtimalla, e.a. 1250-ci
ildan avval dagilmis cox boyik Krit-Miken madaniyyatinin galiglarini tapib Gza ¢ixara
bildi. Bu ¢agdan sonra yasamis yunan tarixgilarinin heg birinin asarlarinda bu
madaniyyatlarla bagli malumat yoxdur. Onlarin asarlarinda yalniz epizodik sakilda
vaxtila kritlilarin danizdaki hokmranhgindan, onlarin Minos adinda kralindan, boyuk
va gozal sarayindan, burada qurulan labirintdan s6z acllir; tarixgilarin asarlarinda o
dovrla bagl basqa heg bir dayarli malumat yoxdur, ancaq hamin dévriin mahiyyatini
acan digar malumatlar xalq arasinda dolasan afsanalardan yararlanmagi bacaran
sairlorin asarlarinda yasaya bilmisdir.

Basqga xalqglarin da bels eposlari var: misal olaraq, alman, hind va finlarin
yaratdigi coxsayl eposlari géstarmak olar. indi adabiyyatsiinas tarixcilar arasdirmalar
aparib bela bir sula cavab axtarirlar: bu xalglarin bu gtina galib ¢atan eposlari,
yunanlarda oldugu kimi, uzaq kegmisin boyik madaniyyatlarindan soraq verir?
Dislndram ki, onlar 6z arasdirmalarindan goyduglari bu suala miisbat cavab
alacaqglar. Bununla bagli bizim galdiyimiz ganaat beladir: biza balli olan tarixdan avval
bas vermis hadisalarin bir gismi, goriinir, cox boyuk, vacib va halledici, habela boylik
gahramanlig nimunalari olaraq 6ziindan sonraki hadisalarda izlarini goruyub saxlaya
bilmisdir, lakin butin bunlar oldugca uzaq kegmisda bas verdiyindan onlarla bagl
malumatlar sonraki nasillara ¢ox dumanli va yarimgiq formada ¢atmisdir. Tarixin
sonraki marhalalarinda bela eposlarin yerini miixtalif incasanat névlarinin tutmasi da
malumdur. Gorundr, artiq bu dévrdan baslayaraq eposlara aid mulahizalarin
yaranmasina sarait olmamisdir. Ke¢gmisdan galma bitiin materiallar islanarak tiza
¢ixmis, sonraki hadisalar isa gergak faktlari yaziya alan tarix elminin predmetina
cevrilmisdir. Bizim gunlarin béyik gahramanliglari epos yarada bilacak ilham vermak



giiciinda deyil, yeri galmiskan, Makedoniyali isgandarin 6z dévriinds Homer kimi bir
tarannimcusinin olmadigindan gileylanmaya haqqi da vardi.

Cox uzaq ke¢misda bas vermis hadisalar ¢cox boyuk va miammali bir glicla
insanlarin fantaziyalarinda 6zlina yer tapir. Yasadigi dévriin gergakliklari ila
kifayatlonmak istamayan, bundan artigini uman insanlar — ¢ox vaxt ela bela da olur -
kecmisa Uiz tutur va bununla da, taxayylllarin da heg¢ vaxt sénmayan “qizil kimi
caglarin” ola bilacayi ila bagh dilaklarini dogrultmaga ¢alisirlar. Bela insanlar, gliman
ki, usagliqda yasadiglari duygulardan hala da azad ola bilmamislar, ke¢mis gaygisiz
glnlari onlarin yaddasinda bitin gucd ils galmaqda va onlari tasirlandirmakda
davam edir. 9goar dediyimiz bu ananavi hekayatlarda ke¢gmisin yarimg¢iq va dumanl
xatiralari galirsa, onda bu materiallar yaradici insanlar tglin avazolunmaz va gozal bir
xammala cgevrilir, onlar buradaki bosluglari doldurmaq Ugiin 6z fantaziyalarini
batlnlikla gergaklasdirir va 6z diistincalarina arxalanaraq kegmisin dumanli
gorkamini 6z istaklarina uygun olaraq butlnlasdirib Giza ¢ixarirlar. Kegmisdan galma
ahvalatlar na gadar ¢cox dumanli olsa, sairlarin isina da bir o gqadar ¢ox yarayir.
Onlarin poeziya Uglin neca vacib oldugu bizi taaccliblandirmadiyi kimi, eynila
eposlarin yaddaslarda buraxdigi izlarin ardinca distb yahudilarin Musa ila bagl
malumatlari sonadak unutmadigini, habela yeni tanri Yahve ila bagh ayinlarinda
Musanin kéhna dini talimindan yararlandiglari da taacclibli deyil. Ancaq bu
malumatlardan yararlanmaq da, yerina gora bir-birindan kaskin farglanir. Birincida
ondan poeziya, ikincida dinin yaradilmasi tgtn yararlanirlar, bizim mulahizemiza
gora, ikinci hal Ggln kegmisdan galma ahvalatin yaratdigi impuls onun dini baxislar
sisteminda daqigliyi ilo ifada olunmasina gatirib ¢ixarir va bu da onu afsanalardaki
geyri-daqiglikdan xilas edir. Belalikla da, bizim arasdirmamizi dogrultmaq lglin daha
uygun olan analogiyalar tapmagq ehtiyaci yaranir.

C. Analogiya

Biz iudaizmin tarixinda askara ¢ixardigimiz ¢ox taaccliblii bir prosesa uygun galan
yalniz bir analogiya tapa bildik va o, tamamila fargli bir sahadandir; lakin buradaki
uygunlug mikammaldir va az gala, eynilasma saviyyasina galib ¢atir. Bu analogiyanin
aid oldugu prosesda biz yenidan latentlik (gizli inkisaf dovrii) fenomeni ila qarsilasiriqg,
bu isa 6zlni izah talab edan gbdzlanilmaz va anlasiimaz hadisalarin yaranmasinda,
habela bas verib sonradan unudulmus sarsintili situasiyalarin mévcudlugu
miulahizasinda da gbstarir. Burada ham da eposun yaranmasinda nazara alinmayan,
psixikani mantiqi disiincaya tabe edan macburiyyat da baslica xtisusiyyatlardan
birina gevrilir.

Dediyimiz bu analogiyaya biz psixopatologiyada nevrozlugun formalasmasi
prosesinda rast galirik, bu isa s6zsliz, fardi psixologiya ila bagh fenomendir, lakin dini
fenomen kitlavi psixologiya ila baghdir. Sonra bu analogiyanin ilk baxisda gortiindiyu
gadar heyrat doguracaq sakilda olmadigini da aydinlasdiririq ve onun bizim isimiza
yalniz ilkin bir muilahiza kimi komak eda bilacayi da malum olur.

Nevrozlugun yaranma va inkisafinda ke¢gmisda yasanmis, sonradan unudulmus
sarsintilar mithiim yer tutur va onlar travma adlanir. indiki zamanda nevrozlugun
yaranma va inkisafinin travmalardan birbasa asili oldugu stibuta yetirilmamisdir. Bu
fikra etiraz edanlar 6z miihakimalarini bela asaslandirirlar: heg da bitiin



vaziyyatlarda nevrozlarin mahz bu travmalara géra xastalandiyini demak olmur va
¢ox vaxt onlarin usaqgliqda yasadiglari bela sarsintilari tapib tiza ¢ixarmaq mimkin
deyil. Bela xastalari miayina etdikdan sonra, adatan, onlarin xastaliyinin sababi
yasadiqlari duygulara hadsiz va anormal reaksiya vermalari va ylksak talabkarligla
yanasmalari ila yozulur, eynila nevrotik olmayanlarin bu kimi duygulara normal
yanasdigini va asanligla yoluna goydugunu da bir nimuna kimi gostarirlar. Nevrozun
muiayinasi zamani xastaliyin yaranma sababinin irsi, yaxud tasadufi oldugunu
aydinlasdira bilmayanda xastaliyin sonradan qazanilma deyil, anadangalma oldugunu
deyir, onun daha yuksak inkisaf fazasina kegdiyi G¢lin doziilmaz olmaga basladigini
dislnurlar.

Bununla bagl olaraq iki magam geyd olunur. Onlardan birincisi, nevrozun
hamisa va har yerda ilkin usaqlig caginda yasanmis hansisa bir sarsintidan
gaynaglanmasidir. ikincisi isa, dogrudan da, “travmatik” adlana bilan hadisalarin
mUmkinltyadir. Bu hadisalarin usaq ikan buraxdigi tasir vaxtinda 6z normal hallini
tapmayanda yasli vaxtlarda 6ziint gostarir, hatta bir sira hallarda bu travmalar
olmasa idi, nevrozun bas vermayacayini da diisiinmak olar. indi 6z magsadimiz tigiin
tapdigimiz bu analogiyanin travmatik hadisalarle mahdudlasdiriimasi yetarli
olacaqdir. Ustalik, bu iki grup hadisa arasinda kecilmaz bir ucurum da yoxdur. iki
mulahizani bir sarhda birlasdirmak da olar, bunun Gglin onlarin ikisinin da travmatik
bir baslangic olaraq goturilmasi yetarli olacaq. 9gar hansisa sixintinin travmatik
xarakterinin yalniz onu doguran faktorun siddatindan asili oldugunu ehtimal etsak,
onda butin bu hallarda badbaxtciliyin sababi nevrozun ifrat taassirata gapilmasi
olacaq, bela bir sixinti geyri-adi patoloji reaksiya dogurursa, onda ¢ox asanligla bu cur
naticaya gala bilarik: bir insanin psixi vaziyyatina travmatik sakilda tasir edan hadisa
basga birinin psixikasina tasir etmadan 6tlib ke¢mir. Bu zaman alava faktorlar ortaya
cixir va iki faktor eyni bir naticada birlasir. Onlardan birinin zaifliyi digarinin glicli
olmasi ile kompensasiya olunur va belslikls, iki faktor birlikds tasir edir, ona gora da
burada yalniz bir sirada dayanan sada motivlardan yaranmis iki ¢ixis néqtasindan
danismaga dayar. Bu mihakimalarla galdiyimiz ganaatdan sonra travmatik va geyri-
travmatik xastalik prosesini bir kanara qoyub onlar arasindaki fargin bizim tapdigimiz
analogiyaya mihim bir tasirinin olmadigini deya bilarik.

Takrarciligda hamisa bir tahlika olsa da, manca, burada baxdigimiz analogiyanin
varhgini tasdiq edan faktlari yenidan gézdan kecirib bir yera toplamagqg
magsadauygun olardi. Onlar asagidakilardir: bizim arasdirmamiza aydinliq gatirmak
Uglin ¢ox vacib olan nasa var va biz onu nevrozun simptomlari adlandiririq, bu
simptomlar isa balli bir sixinti va bununla bagli olan taasstiratdan dogmusdur va
travma adlanir. Qarsimizda iki masala dayanir: birincisi, bu sixintili duygularin tmumi
cahatlarini axtarmag, ikincisi da, onlara uygun sakilda yaranan nevrotik simptomlarin
Umumi cahatlarini arasdirmagq. Bu isi gormak Giglin sxem qurmadan kegina
bilmayacayimiz da aydindir.

| alava: a) bltln bu travmalar ilk usaqlig caglarina disir, taxminan bes yasina
kimi bas verir. Kbrpanin danismagi 6yranmaya basladig dovrdaki taassliratlari cox
maraq dogurur; iki-dord yas arasindaki marhala isa ¢ox vacib sayilir; dogulandan
sonra hansi yas dévriindan baslayaraq bu hassasligin yarandigini miayyan etmak



mimkin olmamisdir; b)yasanmis bu duygular sonradan bitiinlikls unudulur va
yaddas Uglin algatmaz olur va korpalik ¢aginin yaddassizligi dévriinda qalir, ancaq
aradabir psevdoxatira adlana bilacak qirig-qgiriq hadisalar bir anliga yaddasimizda
canlanib tez da yox olur; c) bu qirig-qiriq xatiralar daha ¢ox seksual va agressiv
tabiatli olurlar, bunu, haradasa, “MaN”-in ilkin zadalanmasina (narsisizm) ¢ox
banzatmak olar. Qeyd etmak lazimdir ki, bels azyasli usaqlar seksual va aqgressiv
davranislari bir-birindan daqgiqgliyi ile ayira bilacak stiura malik olmurlar (cinsi aktin
sadistcasina yalangi gavranilmasi). Ancaq burada seksual magamin olmasi géza carpir
va onun nazari baximdan dayarlandirilmasi talabi yaranir.

Buradaki Gi¢ magam: dogulandan sonra ilk kérpalik ¢aginda birinci bes ilda bas
verma, unudulma va seksual-aqressiv mazmun bir-biri ila six alagalidir. Alinan
travmanin sababi ya 6z badaninin lizlasdiyi hansisa hadiss, ya da esitmak va ya
gormakla bagl yasanan hansisa duygu, daha dogrusu, hansisa hadisadan alinan
taassurat olur. Bu Gi¢ magamin bels birloasmasi psixoanalizin galdiyi naticalara
arxalanan nazariyyas ilo izah oluna bilar. Bu zaman unudulmus ke¢mis taassuratlar
xatirlanir, aydin, lakin daginig bir mazmunda Uza ¢ixir va unudulan xatiralari yaddasa
gaytarmagi bacarir. Nazariyyanin bildirdiyina gora, genis yayilmis diistincalarin aksina
olarag, insanin cinsi hayati — yaxud sonradan bels adlanan akt — cox erkan
yaslarindan bas qaldirir va taxminan bes yasinda ikan dayanir. Daha sonra cinsi
yetkinlik yasina catanadak latentlik (gizli, Gsttortilt inkisaf) dovri galir va bu
yaslarda seksualligin inkisafi gbza ¢arpmir, hala Ustalik, onun zaiflamasi misahida
olunur. Bu nazariyya daxili cinsi organlarin anatomik arasdirilmasi vasitasi ila sibut
olunur va onun irali stirdliyt mihakimalara géra, insanin téradiyi, onun acdadi olmus
heyvan — adatan, tabiatdaki basga canlilarda oldugu kimi — ¢cox erkan, bes yasinda
cinsi yetkinlik saviyyasina ¢atan bir canli olmusdur va seksual oyanmanin korpaliyin
ilkin marhalasinda bas galdirib zaiflamasi, sonra yenidan aktivliesmasi kimi ikilik insan
organizminin tarixi tagakklli ila baghdir. Goriindr, insan tabiatds bels latentlik dovri
keciran va seksual gecikma xUsusiyyati olan yegana canlidir. Bu nazariyyanin
dogrulugunu primatlarin anatomiyasini 6yranmakla daqiqlasdirmak olardi, ancaq bu
saha lizra tacribasiz oldugumdan, yeni heg¢ na deya bilmiram. Gorindr, erkan
yaslardaki taassliratlarla bagli xatiralarin unudulmasi ila bu yaslarda 6zlini géstaran
erkan seksual oyanmanin eyni bir dévra dlismasi psixoloji baximdan maraq
dogurmalidir. Boyik ehtimalla, bu iki hadisanin eyni vaxta diismasi da galacak
nevrozlarin gaynagidir va bu da, miayyan manada, insanin bir Gstlnltyi sayilmalidir,
yani bizim badanimizda uzaq kegmisdan galma yarasiz galiglar oldugu kimi, erkan
seksual oyanma kimi vaxtsiz hadisanin garsisinin alinmasi da yaddasin itirilmasi ilo
aradan qaldirilir.

Il alava: nevrotik fenomenlarin Gmumi keyfiyyat va ya xususiyyatlarini
arasdiranda iki magami vurgulamagq lazimdir: a) s6z a¢cdigimiz travmalarin iki clr:
manfi va musbat tasirlari olur. Manfi tasir travmani yenidan dovriyyaya gaytarmaq
istayir, daha dogrusu, unudulmus sixintili duygunun xatirlanmasina galisir, hala
bundan o yana da kecib onun yenidan dir¢galmasini, yasanmasini istayir, hatta onun
bas verdiyi kegmisda galmis situasiyani barpa etmayin mimkiin olmamasi da onu
bundan ¢akindira bilmir. Bu tasir indi kegmisdaki hadisani basga bir insanla alagali



olaraq yaratmaga da al atir. Bela cahdlar travmada ilisib galmaq va ya takrar
mudaxila adlandirilir. Bu deyilanlar normal “MaN”-larda da 6zlina yer eda va takrar
muidaxilanin daimi tasiri ilo onun xarakterik cahatlarini formalasdira bilar. Burada
travma unudulmus kimi gériinsa da — ola bilsin, ela travma olduguna gora — 6z
tasirini dolayi sakilda gostarmakda davam elayir. Masalan, indi artiq yasa dolmus bir
kisi ilk korpalik ¢cagini hadsiz daracada anasina yaxin kegiribsa va ona méhkam bagl
olubsa, sonradan bunlari unutsa bels, ¢ox vaxt 6z hayatinda asili olmagq istadiyi, onu
dolandiracaq va qoruyacaq bir gadini axtarib tapmaga calisir. Yaxud yasa dolmus bir
qizi azyash vaxtlarinda onun Gglin calbedici olan cinsi tacaviiza maruz qoymuslarsa,
onda o hayatinin sonraki dévriinda daima, dona-dbéna bela cinsi tacaviize maruz
galacagi vaziyyatlara disa bilmak li¢clin tahrikedici davranislar niimayis etdiracak.
indi yurtitdiiylimiiz miilahizalarin bizi nevroz problemi ila bagli olan ¢arcivadan
kanara ¢ixardigini gérmak ¢atin deyil, ancaq bu deyilanlarin biza insan xarakterinin
neca formalasmasi ila bagli dayarli biliklar verdiyi da danilmazdir.

Qeyd etdiyimiz misbat tasir isa manfi tasirla bagh bas veranlarin bisbitiin
aksini dogurmaga calisir, unudulmus travmalarin xatirlanmasinin qarsisini har vachla
almaga va bunu yada sala bilacak butlin davranislari angallamaya can atir. Bu
tasirlari mudafia reaksiyalari da adlandira bilarik. Onlar 6zlinli yayinma, tormozlama
va fobiya (yersiz gorxu duygusu) yaratmagla ger¢aklasdirir. Bu manfi reaksiyalar da
xarakterin formalasmasina guicli tasir gostarir; 6ztnln aksi olan reaksiyalar kimi
onlar da tasbit olunurlar, ancaq bu tasbit aks istigamata yonalmis olur. S6ziin dar
manasinda gotilrsak, nevroz simptomlari bir-biri ile kompromisa girir va belalikla da,
travmadan qaynaglanan iki reaksiya olur, névba ila onlardan gah biri, gah da o birisi
Ustlinliik gazanir. Reaksiyalarin bela aksliyina gora konfliktlar yaranir va onlari yalniz
bir Gsul tatbiq etmakla aradan qaldirmaq mimkin olmur.

b) Biitlin bu fenomenlar istar simptom, istar “MaN”-in mahdudlasdiriimasi,
istarsa da xarakterin ardicil olaraq dayisilmasi kimi tacaviizkar xtsusiyyatli olur, daha
dagiq desak, psixi intensivliyin shamiyyatli daracada gliclandiyi hallarda onlar gergak
xarici alama va mantiqi distincaya tabe olan basqa psixi proseslardan olan
asilihglarindan qurtulub, cox uzaqglara gedib ¢ixan mustaqillik gazanirlar. Belalikle ds,
gercak xarici alam onlara ya heg tasir eda bilmir, ya da bu tasir yetarinca olmur,
onlari na gergak alam, na da onun psixikada aks olunan tasirlari maraglandirmir.
Onlar cox asanhgla bu iki faktorla garsidurma yaradir, 6zlarini doévlat icinds dovlat
kimi aparirlar, (bu, siyasi partiyalarla birga faaliyyat gostarmak istemayan algcatmaz
hakim tabaga demakdir), ancaq normal insanlar onlari cilovlamagi bacarir va normal
psixi talablara tabe olmaga macbur eda bilirlar. Bu miimkiin olmayanda isa daxili
psixoloji gercakliyin xarici alamin gergakliyi Gizarinda agaligi baslayir, naticads,
psixoza yol agmis olur. Ancaq bu reaksiyalarin tasiri ila islar ¢cox da uzaqglara gedib
¢ixmadan onlarin psixi baximdan dayarlandirilmasi do mimkin olmur. Nevrozlarda
yasamagq arzusunun azalmasi va hayat liclin mibarizanin zaiflamasi insan
toplumunda ¢ox vacib faktorlardan biridir va onlarin hamisini insanlarin usaqliq
dovriinda bas veranlarin indi birbasa Giza ¢ixmasi kimi dayarlandirmak dogru
sayllmalidir.



indi isa bels bir sula cavab axtaraq: biitiin bu dediklarimizin bizim analogiya kimi
yararlanmagq istadiyimiz latentlik ila hansi Gmumi cahatlari var? Usaqliq ¢aginda
yasanmis travmanin simptomlari formalasarkan nevrotik kitkrama da bas vera bilar,
bu isa usaq nevrozu deyilan hadisani toradir va ela 0 andaca psixika 6zlini midafia
tadbirlarina al atir. Bu, ¢ox uzun miiddat davam eda bilmaz, nazaragarpan psixi
pozuntular yarada bilar, ancaq bu vaziyyat cox vaxt Gstliortili sakilds gedir va
diggatdan yayinir. Bir gayda olaraq psixikanin 6ziinimudafia tadbirlari usaq
nevrozunu ustalayir; ancaq istanilan halda “MoN”-da dayisikliklar bas verir va bunu
yara sagaldigdan sonra galan capiglara banzatmak olar. Cox tasadiifi hallarda usaqgliq
¢aginda gazanilan nevroz birbasa va agiq formada inkisaf edib dasiyicisi ila birlikda
“yasa dolur”. Cox vaxt isa o sakit va sezilmayan bir inkisaf yolu tutur, bu isa fizioloji
latentlik dévrinin kémayi ila yaranir. Yalniz ¢ox sonra ciddi dayisiklik bag verir va
artiq tam formalasmis nevroz usaqliq ¢aginda alinan travmanin gecikmis naticasi kimi
Uza ¢ixir. Bu, ya cinsi yetkinlik yasina ¢atanda, ya da ondan bir az sonra bas verir.
Birinci halda fiziki yetkinlikla bagh olaraq yaranmis ehtiraslar bu vaxtadak sixisdirildigi
mudafia tadbirlari ila savasa qalxir; ikinci halda midafia tadbirlarinin gérdiyu is ve
“MaN”-nin dayisilmasi garsiya ¢ixan yeni hayati masalalari hall elamaya manegcilik
toratdiyindan, bu da 6z névbasinda “xarici aleamin gerc¢ak talablari” ils, 6zinlin
qgurdugu sistemi va daxili mudafianin mibarizliyini goruyub saxlamaga calisan
“MoN” arasinda kaskin konflikt yaradir. Nevrozlarda travmaya qarsi yaranan ilkin
reaksiya ila xastaliyin cox sonradan meydana ¢ixmasi arasindaki middatla bagli olan
latentlik fenomeni onlarin hamisi Ggln tipik olan bir xtsusiyyat kimi taninmalidir.
Burada xastaliya sagalmaga gostarilon cahd kimi do baxmagq olar, bu, travmanin
tasirila “MIN”-dan gopub ayrilmis hissanin onun galan hissasi ila birlasdirilmasi va
onu butovlasdirarak xarici alamla miinasibatlarinda qlidratli etmaya ¢alismaqdir.
Ancaq bela bir cahd ¢ox tasadifi hallarda ugur qazana bilir, hatta psixoanalitik
komaya galdikda bels, bir cox hallarda ugursuzlugdan gqagcmaq olmur va aksar
hallarda bu proses “Ma@N”-nin bltlnlikls dagilmasi va pargalanmasi ils, ya da onun
indiyadak ondan ayriligda qalan travmaya ugramis hissasi tarafindan tamamila zabt
olunmasi ila naticalanir.

Oxucunu danisdiglarimiza batinlikls inandirmaq Gglin burada ¢oxlu sayda
nevrozlarin biografiyalarini danismaq yerina diisardi. Ancaq bu prosesin ¢ox genis va
¢atinliklarla alagali olmasina gora bels bir isi gérmak bizim aragdirmamizin
xarakterini dayismis olardi. Bu halda bizim arasdirmamiz nevrozluq nazariyyasi Gzra
hekayata cevrilardi, bu isa yalniz az gisim adamlar Gglin: psixoanalizi 6yranmayi va
ondan yararlanmagi 6zlarina pesa se¢an insanlarin anladigi bir s6z olardi. Man
burada ¢ox genis oxucu ¢evrasina Uiz tutdugumdan, 6z oxucularimdan bela bir
istayim var: goy onlar manim yuxarida dediyim qisa izahatlara halalik inamla
yanasmaga calissinlar, basga s6zla desam, manim onlarin garsisina ¢ixardigim
naticalari gozliyumulu deyil, irali siirtilan mulahizalar siibut olunarkan gabul etsin.

Ancaq yena da burada bir hadisani danismaga c¢alisacagam va bununla da
yuxarida xatirlatdigim xisusiyyatlari daha yaxsi anlaya bilacayinizi diistintram.
Dulzdir, yalniz bir hadisani arasdirmagla har seyin bitlinlikla aydinlasacagini



distinmak yersiz olardi va burada danisilan mazmunun bizim axtardigimiz
analogiyadan ¢ox uzaq oldugu da sizi gasdirmasin.

Kicik burjua ailasinda dogulan oglan usagi, adatan, bu ailalards hamisa oldugu
kimi, korpaliyinin ilk illarinda valideynlari ila bir yataq otaginda yatirdi, o danismaq va
yan-yorasindakilari az-cox qavraya bilmak yasina ¢atanda, ola bilsin dona-dons, ola
bilsin daima valideynlarinin seksual yaxinliglarini miisahida etmis, bununla bagli
nalarisa gormus, ancaq an ¢ox esitdiklari ile bundan duyuq dismuisdii. Sonralar
yuxuda bas veran cinsi oyanma va bu zaman kisilik toxumlarinin ilk dafa
tokilmasindan sonra baslayan nevrozun ilk simptomu yuxunun pozulmasi olmusdu.
Usaq gecalar bas veran an zaif saslora qarsi ¢cox tez giciglanmaga baslamis, cox vaxt
yuxudan ayilmis va bir daha yata bilmamisdi. Yuxunun bu sakilda pozulmasi
nevrozlarda 6zunl gostaran kompromis simptomunun yaranmasidir. Bu yeni vaziyyat
bir tarafdan onu na vaxtsa yasadigl geca taasslratlarinin takrarlanmasindan
gorumagq Uglindur, digar tarafdan isa onu ayiq saxlayaraq ke¢mis glinlarda yasadigi
toassurati bir de yasamaga yonaltmasidir.

Bela musahidalarla qiciglanmis va kisilik agresiyalari vaxtindan avval oyanmis
usagq allari ila penisini (kisi cinsi organini) qurdalayib onu oyandirmaga baslayir, sonra
0zUinU atasinin yerinda hiss etmaya calisarag muxtalif Gsullarla anasina garsi seksual
istaklarini blruza vermaya baslayir. Bitin bunlar anasinin ona penisi ila oynamagi
atasina xabar veracayini demasina va bu harakati gadagan edanadak davam edir va
ana burada 6z usagini: atasi bunlari bilarsas, onun penisini kasacayini demakls
gorxutmus va axtalanacagi ila tahdid olunmasi usaqda geyri-adi daracada gicli
travma yaratmisdi. O, seksual aylancalarindan al ¢cakmis va onlarin xarakterini
dayismisdi. Oziinii atasinin yerina goymaqdan al ¢akib onunla miinasibatda 6ziinii
passiv seksual taraf kimi aparmaga baslamis va atasinin onu cazalandira bilmasi tglin
tahrikedici davraniglara al atmisdi. Bu cazalar onun Ugln seksual xarakter dasiyirdi va
bu anlarda o 6zlinl onu incidan anasi ila eynilasdirir va bu Gsulla ondan gisas alirdi.
Bundan sonra o anasina siddatli gorxu duygusu ila baglanmis va onun sevgisini bir an
da olsa bels, itirmakdan ¢ox gorxmusdu. Usagi buna vadar edan isa anasinin
mudafiasi olmazsa, atasi tarafindan axtalanacagindan qorxmasi idi. Edip
kompleksinin bu modifikasiyasina dismakla o, bitlin seksual giciglardan canini
gurtarmis va bu duygularinin latent dovrini yasamaga baslamis, nimunavi usaga
cevrilmis, darslarinda ugur gazanmisdi.

indiyadak olan miisahidalarimizda biz usagin aldigi travmanin ona gostardiyi
tasirlari izladik va onun seksual duygularinin latent dovriina kegdiyini dyrana bildik.

Haqqginda danisdigimiz usaq cinsi yetkinlik yasina ¢atanda nevroz bitin aydinlig
ila Gza ¢ixdi va onun ikinci simptomu, seksual impotensiya (cinsi zaiflik) 6zlni
gostardi. Usagin cinsi orqani 6z hassashgini itirdi, o 6z organina toxunmaqgdan
¢okindi, habela qadinlarla seksual yaxinliga tirak etmadi. Onun seksual faaliyyati
sadistik-mazoxistik fantaziyalarindan dogan psixi onanizmla mahdudlasdi va biitiin
bunlarin onun vaxtila valideynlari arasindaki cinsi yaxinligi gériib yamsilamasindan
ibarat oldugunu anlamagq ¢atin deyildi. Cinsi yetkinliys catmasi ila bagl olaraq
glclanan kisilik xarakteri onda atasina garsi bir gazab yaratmagqla atasinin séziindan
¢ixmaga calismaq xususiyyatlari yaratmaga basladi. Onun atasina qarsi bels kobud va



0zUiini mahva aparan davranisinin sababi xarici alomla toqqusmasi va burada
ugursuzluga dii¢ar olmasi idi. O 6z pesasi Uzra ugur gazana bilmadi, axi bu pesani
secmaya onu atasi macbur etmisdi. Heg kimla dostlug etmirdi va rahbarliyi ila da heg
vaxt yaxsi minasibat qura bilmirdi.

Nevroz simptomlari va acizlikla yliklanmis ganc atasinin 6limindan sonra
0zlinda guc tapib evlana bilmisdi, ancaqg onun d6zilmaz bir xarakteri vardi va yaxin
adamlari onunla lnsiyyat qurmaqda ¢ox boyuk ¢atinliklarla tizlasirdilar. O 6zlini
eqoist, despot va amansiz bir saxsiyyat kimi yetisdirmisdi va bitlin bu cahatlari ila
acig-aydin basgalarini incitmak va azmak maqgsadi glidirdi. Cox kegmadan o atasinin
eyni olan bir adama ¢evrildi, onun 6z yaddasinda galan bitlin xtsusiyyatlarini
getdikca 6z soxsiyyatina kdglirmaya basladi va bununla da erkan yaslarinda aldigi
seksual motivli travmani unutmagq Ugtin 6z kimliyinda atasinin obrazini canlandirmaq
yolunu tutdu. Butin bu deyilanlardan biz na vaxtsa sixisdirilmis duygularin insan
psixologiyasina gayitmasi hadisasini va bitiin bunlarin onun kegmisda aldigi travma
ila va onun latent dovriina ke¢masi ila baghligini 6yrana bildik, o ciimladan bitiin
bunlarin nevrozun xarakterik alamatlari oldugunu da tasbit etdik.

D. Tatbiq

Erkan travma, 6ziinlimudafis, latentlik, nevrotik xastaliyin (iza ¢ixmasi —
sixisdirilan taassiiratin bir hissasinin geri qayida bilmasi. Bizim muayyan eladiyimiz
gaydaya gora nevrozun inkisaf sxemi beladir. indi iss oxucudan bels bir miilahizani
gabul etmasini xahis elayak: tutalim, bitin insanligin hayatinda bir fardin qarsilasdigi
sakilda sarsidici bir hadisa bas vermisdir. Habela buradaki proses da seksual-agressiv
mazmunlu olmus, 6zliindan sonra sarsidici bir iz buraxmis, ancaq insanlar hamiligla
onu 6zlarindan uzaqglasdirmaga calismis va unutmuslar; sonradan, uzun ¢akan
latentlik dovri kegandan sonra, bu unudulmus taassirat geri gayitmis, yaddasda
oyanaraq psixikaya tasir gostarmis, 6z qurulusuna va yoniina gora nevrozda
garsilasdigimiz simptomlara banzamaya baslamisdir.

Disiniram, biz bu proseslarin alt gatinda nalarin bas verdiyini aydinlasdirmagi
bacarariq va onlarin simptoma banzar naticalarinin dinla bagli hadisalarda da
oldugunu da gostara bilarik. Tokamiil ideyasinin ortaya ¢ixmasindan sonra artiq
insanin algatmaz uzaq tarixi inkisaf dovriniin olduguna heg kim stibha etmir va bu
dovrla baglh biza heg na balli deyilss, daha dogrusu, o dovrlar unudulubsa, onda bela
bir natica 6zluylnda bizim isimiza yarayacaq bir aksioma ortaya ¢ixarir. Biz buradaki
glcla sarsinti doguran va unudulan travmanin har iki fazasinin aila hayati ila bagh
olaraq yarandigina inana bilsak, onda bizim isimiza yarayacaq alverisli,
gozlamadiyimiz va dncadan irali siirtiloan mulahizalarimizdan asili olmayan naticalar
ala bilacayik.

Bu aksiomatik mihakimani man ilk dafa 25 il bundan avval “Totem va tabu”
(1912-ci il) kitabimda irali stirmiisam, burada isa isimiza yaradigini diisindiyim Ugin
onu yenidan takrarlamaq macburiyyatindayam. Bu mihakima Darvinin verdiyi
malumatlar va Atkinsonun irali stirdiiyl mulahizalar asasinda qurulmusdur, bu iki
alimin dediklarina gora, uzaq kegmisdaki ibtidai icma qurulusu dovrindas
acdadlarimiz giiclu bir erkayin agaliq etdiyi ayri-ayri icmalarla yasamislar. Deyilan
dovrin tarixini muayyan eda bilmirik, bu ¢aglar biza yaxsi balli olan geoloji eralar



kimi daqiq tarixi dévrlara ayirmaq mimkin deyil va boyik ehtimalla insanin bu ¢ox
gadim acdadinin o dovrda hala nitq qabiliyyati olduqca az inkisaf etmisdi. Bela bir
ideyanin an mihim cahati bitun ibtidai insanlarin, daha daqiq desak, bizim
acdadlarimizin hamisinin bels bir taleyi yasamasi miulahizasinin irali stirtilmasidir.

Bu tarix adama ¢ox qisa goriinsa da, bas veranlar biza sanki bir anda bas vermis
hadisa kimi galsa da, bltlin bunlar min illar boyunca davam etmis va bu uzun dévr
saysiz-hesabsiz takrarlanmisdi. Gucli erkak batov bir icmanin agasi va atasi idi,
ozlinlin geyri-mahdud hakimiyystindsn amansizcasina yararlanirdi. icmadaki biitiin
gadinlar —onun arvadlari va gizlari — onun saxsi mulkiyyatinda idi, habels gorinr,
basga icmalardan ogurlanan gadinlar da onun milkiyyatina gevrilirdilar. Ogullarin
taleyi cox agir idi; atalarina qarsi qisqancliq gostarsa idilar, onlari ya oldirr, ya
axtalayir, ya da icmadan qgovurdular. Onlara icmadan kanarda 6zlarinin kicik
icmalarini qurmaga va gonsu icmalardan ogurlaya bildiklari gadinlarla evleanmaya
icaza verirdilar. Sonra bu kigik icmalardan bazilari ayrildiglari icmanin misalinda yeni
despotik icmalara da gevrila bilirdilor. Anadangalma gazandiqglari imtiyazlara gors,
kicik ogullar mistasna moévge gazana bilirdilar, analarinin sevgisi ile midafia
olunaraq atanin gocaliq ¢agindan 6z xeyirlari tG¢lin yaralana va ata 6ldikdan sonra
onun yerini tuta bilirdilar. Nagil va afsanalarda boyilk gardaslarin evdan govulmasi va
ya ¢ixib getmasi, habela kigik gardasin atanin varisi olmasi ila bagl izlarin
movcudlugunu, hamin uzaq kegmisin galiglarinin oldugunu deyan tarixgilar vardir.

Yaranmis bu “sosial qurulus” sisteminin dayisilmasi yoniinda sonraki halledici
addim bela olmali idi: icmadan kanarda 6zlarinin kigik icmalarini yaradan gardaslar
bir glin birlasarak atalari ila savasa galxdilar, onu devirdilar va dovriin adati Gzra,
birlikda atalarinin atini yedilar. Bu adamyema marasiminda instinktiv yirticiliq
alamatlari axtarmaga deaymaz, bela marasimlar insanlarin arasinda uzun middat
davam etmisdi. Bizim mulahizamiza goras, bu ibtidai va hala stiurca zaif insanlarin
uzaq acdadlarinda indiki primitiv xalglar va bizim usaglarimizda olan saviyyada
emosiyalarin oldugunu gabul edacayik. Yani, onlar atalarina nifrat va qorxu hissi ila
yanasi, ham da hdrmat baslanmaya layiq bir saxs kimi da baxirdilar: bu ogullardan
har biri onun yerini tutmaq arzusunda idi. Burada 6ziinl gostaran adamyeyanlik da
ela bu baximdan dayarlandirilmalidir, o ¢agin inancina goéra, kiminsa xlsusiyyatlarina
yiyalanmak Uglin onun atini yemak yetarli idi, ogullar da atalarinin yerina kegmak
istaklarini bu yolla ger¢aklasdirmaya ¢alisirdilar.

Cox gliman ki, atalarini 6ldirdikdan sonra gardaslardan har biri onun mirasina
takbasina yiyalanmak Gg¢lin onlar bir-birila gox uzun middat savasmisdilar. Savasin
gorxulu va perspektivsiz oldugunu anlamalari, atalarina garsi birga apardiglari
savasla bagh xatiralar, icmadan qovulduqgdan sonra birga yasadiglari vaxtlarda
yaranmis emosional alagalar sonda onlari barismaga va ictimai anlasma baglamaga
gatirib ¢ixardi. Belalikla ds, insanligin tarixinda ilk sosial qurulus yarandi va bunun
0zllinda 6z ehtiraslarindan imtina, qarsiliqh 6hdaliklar va yaranmis yeni qurulusun
haminin gabul etdiyi miigaddas andlasma ila qorunmasi dayanirdi. Basqga so6zls, bu,
axlaq va hiiququn ilk dafa olaraq ortaya ¢ixmasi demak idi. Anlasmaya gora
gardaslardan har biri atanin salahiyyatlarina bitunlikls yiyalanmak iddiasindan al
¢akir, onun arvadlarina va 6z bacilari sayilan gizlarina sahiblanmaya can atmirdi.



Bununla da, insest (bir gandan olan gadinla cinsi yaxinlq) yasaglandi ve ekzogamiya
(6z icmasindan olan gadinla evlenmayin yasaglanmasi) tasbit olundu. Ogullar
hakimiyyatdan salinmis atanin salahiyyatlarindan al ¢akdiklari ti¢lin, bu
salahiyyatlarin coxu gadinlara verildi, bununla da matriarxat dévri baslandi. Ataliq
xatirasi bu zaman yaradilan “qardasliq birliklari” deyilan qurumlarda yasamaga
basladi. Ataya baslanan boyuk hérmat ve onun nimuna olma xususiyyatlari ¢ox
glcll va qorxu doguran heyvanlarin izarina koglruldi va onlar icmanin goruyucusu
va bascisi sayllmaga basladilar. Bela bir se¢im ¢ox qgariba goriinsa da, insanlarin 6zlari
ila heyvanlar arasinda bels bir ugurum yaratmalari va onlari bir gorxulu obyekta
cevirmalari, nainki ibtidai insanlarda olmusdur, bu alamatlar bu giin bizim
usaglarimizda da qalmaqdadir, ela onlarin da heyvanlardan qorxusu 6z atalarindan
gorxmasi kimi anlasiimalidir. Ozlari ticlin secdiklari bu heyvan-totemlara insanlarin
basladiklari duygular da, eyni ila atalarina basladiklari duygulari kimi, ikili mahiyyat
dastyirdi. Bir tarafdan totem tayfanin fiziki baximdan acdadi, goruyucusu sayilir, ona
hormat ila yanasilir, gorunur, digar tarafdan isa, har hansi bayramda bu totemla da
0z acdad-atalari kimi davranirdilar. Bu bayramin istirak¢ilar hamiligla yigisib totem
olan heyvani 6ldirir, sonra isa onun atini birlikda yeyirdilar (Robertson Smit bunu
totem qonaqgligi adlandirir). Bu boyutk bayram ogullarin birlasarak atalari tGizarinda
caldigi galabani tantana ilo qeyd etmalarinin simvolu idi.

Bela bir birliyin yaranmasinda dinin yeri gorinirmi? Man tam distnilmus bir
sokilda deya bilaram: totemizmda totemin ata ilo eynilasdirilmasi va bu asasda ona
hoérmat gostarilmasi, ona baslanan duygulardaki ikili mahiyyat, els bunun naticasi
kimi, balli bir bayram glintinda totemin birlikda yeyilmasi, icmada 6lim cazasi kasilan
gadagalarin goyulmasi kimi hadisalara baxanda ¢akinmadan demak olar: totemizmi
insanligin tarixinda dinin ilk formasi saymaq dogrudur va dinin bu baslangici onun
sosial formalar va axlaqgi 6hdaliklarla birbasa alagasinin oldugunu géstarir. Dinin
sonraki inkisafina biz burada yalniz 6tari olaraq baxa bilarik. S6zsliz, dinin inkisafi
basariyyatin madani inkisafi ila paralel olaraq gedir va comiyyatin qurulusunda bas
veran dayisikliklar onun da dayisilmasina takan vermis olur.

Totemizmdan sonraki addim insanin sacda etdiyi varliglari insanilasdirmasidir.
Bu marhalada heyvanlarin yerini insanabanzar tanrilar tutur va onlarin mansayinin
totemlar oldugu da agig-aydin gorinir. Bu tanrilar halalik heyvan obrazinda tasvir
olunur, ya da basi heyvan, badani insan olmagla gostarilir, yaxud da totem daim
tanrinin yaninda olan bir heyvan kimi tanidilir va ya tanri 6z bu heyvanin cildina girir
va totem tanrinin ikinci sakli kimi tanidilir. Na vaxt bas verdiyini indi
muayyanlasdirmayin mimkin olmadigi bir dévrdas, ¢ox giiman ki, kisi tanrilar ortaya
¢ixmamisdan 6nca boyik gadin tanrilar 6n plana gixir va kisi tanrilar aparict mévgeya
yiyalandikdan sonra da hala uzun middat onlarla barabar galmaqda davam elayirlar.
Daha sonra boylk sosial ¢cevrilis bas verir. Qadinlarin hiiquglari mahdudlasdirilir va
patriarxat yenidan barpa olundu. Dogrudur, bu yeni atalar daha heg vaxt 6z acdadlari
olan atalar kimi mahdudiyyat tanimayan hakimiyyat yiyasi ola bilmadilar, onlar ¢ox
idilar va 0z aralarinda bagladiglari ittifagla bir icmada birlasarak yanasi yasayirdilar.
Bu ittifag mlgavilasina gora bir ¢ox sosial mahdudiyyatlar qoyuldugundan onlar bir-
biri ila yola getmaya macbur idilar. Boylik ehtimalla, gadin tanrilar matriarxat



gurulusunun mahdudlasdiriimaga basladigi dévrda gadinlarin alindan alinan
hidquglarinin yerina verilan bir mikafat kimi yaranmisdi. ©@vvalca kisi tanrilar gadin-
ana tanrilarin ogullari kimi yaranir va onlarin yaninda yer tutur, cox sonralar isa ata
obrazinda goriinmaya baslayirlar. Coxallahlihg dovrinin kisi tanrilari patriarxat
qurulusun gergaklarini aks etdirirlar. Onlarin sayi coxdur, garsiligl olaraq bir-birinin
faaliyyatini mahdudlasdirir va an gliclii olan bas tanriya tabe olurlar. Daha sonraki
addim isa artiq bizi maraglandiran moévzuya galib ¢ixir, bu marhalada tak olan tanri,
geyri-mahdud hakimiyyati olan ata-tanri yaranir.

Qeyd edim ki, danisdigim bu tarixi icmal yarimgigdir va onun bazi yerlari dogru
olmaya da bilar. Ancaq kimsa bizim tarixa asaslanaraq qurdugumuz sxemi yalniz
fantaziya mahsulu sayirsa, o, cox yanilir va ortaya goydugumuz bu zangin materialin
boylk hissasinin isbati ila bagl coxlu aglabatan dalillari yetarinca dayarlandira da
bilmir. Kegmisla bagli burada iGmumilasdirdiyimiz bir sira faktlar, o ciimladan
totemizmin, kisilarin ittifagi kimi faktlarin dogrulugu artiq tarix elmi tarafindan stibut
olunmusdur. Materiallarin galan hissasi li¢clin da tarixds faktlar tapmaq mimkinddr.
Masalan, bir tarixci 6z arasdirmalarinda gostarir ki, xristianligdaki dadma
marasiminda, yani ¢axira batirilmis ¢érayin dadilmasi ila bagh ayinda xristianlarin
tanrinin ganini va atini daddiglarini distndrlar va bitlin bunlar mazmun va formaca
“totem qonaqligl” bayrami ila eynidir. Uzaq ke¢misda bas verib unudulmus ¢coxlu
hadisalarin galiglari xalglarin nagil va afsanalarinda yasayir, an garibasi isa,
psixoanalitik arasdirmalarin gostardiyi kimi, usaglarin psixi hayatinda ibtidai
insanlarin yasadigi duygularla bagh ¢ox zangin bir material galmaqdadir va bu
material bizim o ¢aglarla bagli olan biliklarimizdaki bosluglarin bir coxunu doldura
bilar. Korpalik ¢caginda usaglarin atasi il yaranan miinasibatlarina aydinliq gatirmak
Uclin man heyvanlara qarsi olan fobiyaya (yersiz va giiclii gorxu) asaslaniram, bu
hadisalarin 6zlliinda atasi tarafindan yeyilmak va ya onun tarafindan axtalanmaqla
bagli cox sarsidici bir gorxu dayanir. Bizim qurdugumuz nazariyyadas yalniz 6z
fantaziyamiza arxalanaraq uydurdugumuz va yetarinca asaslandiriimayacaq heg na
yoxdur.

9gar bizim cox uzaqg ke¢gmisla bagli tasvirlarimiz miiayyan daracada dogru
sayilsa, onda bu baxislara arxalanaraq dini marasimlarin ikili mahiyyat dasiyan
elementlarini ayird etmak olur: burada bir tarafdan ¢ox gadim dovrlarde mévcud
olmus aila va onun yasantilarinin qaliglarinin tasbiti, basqa tarafdan isa, ke¢misin
barpa olunmasina, cox boyulk bir zaman middatinds unudulanlarin yenidan
canlandirilmasina cahd vardir. Buradaki “ke¢gmisin yenidan canlandirilmasina cahd”
ifadasi inkar olundugundan marasimlarin bu hissalari anlasilmaz galir va bu
anlasilmazligi aradan qaldirmagq tgin biz garak, he¢ olmasa, bir tasirli nimuna
gostara bilak.

Bunu da xUisusi vurgulamaq yerina disardi: har bir bels, bu glina gayida bilan
unudulmus hissanin ¢ox glicll tasir qlivvasi olur, o, insan kiitlasina olduqca gticlu
tasir eda bilir va onlarin stiurunda mantiqi tafakkiriin etiraz eda bilmayacayi bir
hagigata gevrilir. Ela dindarlarin takrarlamagi sevdiklari balli s6za da bu baximdan
yanasmag olar: credo quia absurdum (absurd oldugu Ug¢lin da inaniram). Bela bir
diggati ¢akan xUsusiyyatin analogiyasi yalniz psixi pozgunlugu olan kimsanin



sayiqlamasi ola bilar. Biz artiq belalarinin sayiglamalarinda hansisa unudulmus
haqigatin zarraciyinin gizlandiyini 6z arasdirmalarimizdan bilirik, bu haqiqat zarrasi
geriya gayitmaq Uglin garak hansisa tahrifa maruz qalsin va diizglin anlasiimasin,
belalikla da, buna uygun situasiyalarda hansisa cafangiyati coxlugun inancina geviran
da ela bu cafangiyatin icinda gizlonan haqigat zarrasi olur va o psixikalara glcla tasir
edib onlarin sahiblarini yanlis istigamata yonaltmayi bacarir. Kegmisin bels tarixi
gergaklarinin Uiza ¢ixmasinda biz dini ehkamlara borcluyuq, bu ehkamlarin yaranmasi
siurun psixoza tutulmasi simptomu ila baglh olsa da, o, kitlavi psixoz yaratmaq
glclinda olan bir hadisaya da gevrila bilir.

Dini tarixin basga heg bir hissasi iudaizmda takallahli dinin yaranmasi va onun
xristianligda davam etmasi gadar aydinlasa bilmamisdir, buna baxmayaraq, ugurla
basladigimiz va vaxt darligina gora yarimg¢ig goydugumuz arasdirmamizda da
totemizmdan insan gérkamli tanrilara dogru inkisaf prosesinda bu totemlarin uzun
muiddat insan gorkamli tanrilarin yol yoldasina gevrildiyi do bu baximdan maraqhdir
(Dérd xristian incilini yaziya alan har bir musllifin 6z sevimli heyvanlarinin oldugu da
bu matnlarda nazara carpir). 9gar biz taktanrili dinin yaranmasinin kokinda Misirin
imperiyaya ¢evrilmasinin va bu asasda fironun da bitin yer Gzlnln sahibina
cevrilmasi ideyasinin dayandigini demisdiksa, sonradan bu 6zil (izarinda yaranmis
taktanril dinin diinya agalgi iddiasinda olmayan basqga bir xalga kecdiyini da gorduk.
Bu inanc uzun bir latentlik dévri kegandan sonra butinlikla bu xalg tarafindan gabul
edilmis va xalq da onu 6zlinln an boyuk uguru kimi goruyub saxlamagi bacarmis,
habela sonradan ela bu inanca yiyalana bildiyi ticlin da garsilasdigl bitiin dagidici
sinaglardan kegarak 6z varligini saxlaya bilmisdir. Bu din onlar tgln ulu
acdadlarindan galma miigaddas dindir va onlar bu ananaya baglanmagla
mikafatlanacaqglarina inanir, 6zlarinin xtsusi statuslarinin oldugunu disinir, bitin
diinyaya sahib olacaglarina imid edirlar. Diinyaya agaliq etmakla bagh yahudi
xalginin goxdan unutdugu bu fantastik arzudan onun dismanlari bu xalga qarsi
yararlanmaga calisirlar, “sion mudriklarinin mlgavilasi” adlanan yalangi bir sanad
uydurmagla butin xristian diinyasinda bu xalga qarsi nifrat asilayirlar. Man bitiin
bunlara aydinliq gatirmak vazifasini sonraki bélmalardan birina saxlayiram va orada
Misirdan goturilmus takallahl dinin yahudi xalginin sonraki inkisafina neca tasir
etdiyini, cox uzun middat arzinda ovsunguluq va cadugarlikdan al gakmasinin bu
xalqin xarakterini neca formalasdirdigini, onda manavi yiiksalis meyillari
dogurdugunu, 6z milli varhgini saxlamagla hansi dayisikliklar yaratdigini, xalqin 6ztna
secilmis sanmasi ile onun idrakinin neca bir cosqunluq gqazanmasini, bununla da onun
intellektual, xtsusila da etik xlisusiyyatlara neca hormatla baglanmasini, habela
falakatla dolu bir tale yasayan va daimi sarsintilarla tizlasan bu xalqgda bela
tamayiillari neca gliclandirdiyini aydinlasdirmaga calisacagam. indiki halda isa biz
basqa istigamatda axtarislar aparmaqla masgulugq.

Ataligin 6z tarixi htiquglari ila birlikda barpa olunmasi, iraliya dogru boyuk bir
addim olsa da, hala son hadd deyildi. Biza balli olan tarixdan énca bas vermis facia
0zlniin basga taraflarinin taninmasini da taleb edirdi. Bu prosesi harakata gatiran
sababin na oldugunu aydinlasdirmaq asan deyil. Ola bilsin, yahudi xalgini ¢ulgamis
glnahkarliq duygusunun siddatlanmasi, ola da bilsin, bitin diinyanin madani



inkisafinin gatirib ¢cixardigi bir vaziyyatin ke¢misda sixisdirilmis mazmunun barpasi
talabi buna sabab olmusdu. Bela bir magam yetisanda ela yahudi xalginin icindan
¢ixan bir insan fursat tapib yeni, xristian dinini yaratmagqla iudaizmi onunla
dayismaya cahd etdi. Romali yahudi, Tarsdan olan Pavel xalqin gapildigi bu
glnahkarlig duygusunun nadan gaynaqglandigini anlaya bildiyi Gglin onu tarixdan
avvalki dovra aid etmisdi. O bunu “ilkin dogulan giinah” adlandirmisdi, bu, tanriya
qarsi téradilan cinayat idi, onun cazasi da yalniz 81iim ola bilardi. “ilkin dogulan
giinahla” birlikda yer Giziina 6lim da galmis oldu. Ozliiyiinda iss burada adi ¢akilan
Olim tanri saviyyasinda hormat gostarilon atanin 6ldirilmasina gora verilacak caza
idi. Ancaq burada téradilan 6limiin 6ziindan s6z agilmadan bu cinayatin
bagislanmasindan danisilir va incili ds cinayata géra bagislanma fantaziyasindan
dogan bir kitab kimi dayarlandirmak miimkindir. Balli oldugu kimi, bu kitablarda
Tanri oglunun heg bir sugu omasa da, o 6zlnlin éldirilmasina sarait yaradir va
0zUnl bu cur qurban vermakla insanlarin bitlin glinahlarini 6z Gzarina gotirib
onlarin avazini 6dayir. Burada cinayata gora 6zlinli qurban veranin ogul olmasi
tabiidir, axi atasini 6ldiran ogul olmusdu. Béyuk ehtimalla, bu glinahbagislama
fantaziyasi GUzarinda qurulmus matnlari yazarkan Pavel sarq ve yunan misteriyasinin
(dramatik saciyyali dini ayinlar) glicli tasiri altinda olmusdur. Ancaq s6zsliz, bu
yazilarin mahiyyatini formalasdiran Pavelin 6zlinlin saxsi baxislari vardi. O,
haqigatan, dini duygulara vurgunlugla baglanmis bir insan idi; tarixdan éncaki
kecmisda bas vermis qanli hadisalarin izlari onun ruhuna tasir edan bilmisdi va bitin
bunlar onun stiuruna yeriyirdi.

Burada, glinahkar olmayanin 6ziinl qurban vermasi barada matndaki fikirlarin
acig-aydin sakilde maqgsadyonli tahrifa maruz galmasi duyulur va bu mantiq
dislincanin garsisina manea ¢ixarir: neca ola bilar, basqasinin tératdiyi 6limda ali
olmayan birisi onun bu cinayatinin giinahini 6z Gizarina gotiirsiin va bununla da 6z
mahvina yol agsin? Tarixi gergaklikda bels bir ziddiyyatli hadisa ola bilmazdi va
olmamisdir. “Qurban verilmakla glinahi yuyan” yalniz bu isin tagsirkari ola bilardi, bu
ancaq ataya qarsi ¢ixib 6zlinl ondan Ustlin saymaga baslamis, onun 6liminin
tagkilatgisi va cinayata bascilig etmis bir gardas ola bilardi. Manim diislincoma gors,
bela bir giyamgi va bas¢inin olmasi ila baglh suala cavab axtarmagin manasi yoxdur.
Bela bir ehtimalin olmasi béyukdir, ancaq biz garak bu isa qosulan gardaslardan har
birinin bu cinayata gosulmasinda yalniz 6z saxsi manfaatini gliddiyln, 6zi UGgln
mustasna hliquglar alda etmaya calisdigini, zaiflamis atanin yerini tutmaq arzusunda
oldugunu da unutmayagq. 9gar atanin éldirilmasina basciliq edan gardas olmamissa,
onda isa Masih reallasmayan fantastik arzunun varisidir, hala bundan da artigini
demak olar: o, dldirilmis atanin varisi va onun tacassiimuidur. Ancaq garsimizda
fantaziyanin, yoxsa unudulmus ger¢akliyin barpasinin dayanmasindan asili
olmayaraq, burada istanilan halda gahremanin, bahadirin meydana gixmasi ila bagli
mifin izlari var: bu gahramanlarin, demak olar, hamisi atalarina qarsi qiyam qaldirir
va ¢ox vaxt da onlari dldirurlar. Bas veran bu dramda gahramanin “faciavi giinahini”
he¢ bir basqa yolla asaslandirmaq mimkiin deyil. Yunan dramlarinin baslangicinda
sahnaya ¢ixan gahraman va onu musayiat edan xorun da ela bu giyamgi qardaslarin
basc¢isi va onun qgardaslarindan ibarat olduguna siibha yoxdur va gorinir, orta



asrlorda teatr tamasalari yenidan ortaya cixarkan burada da isa Masihin azablari ila
bagli xor ifalari yunan dramlarindan onlara bir irs olaraq ke¢gmisdir.

Biz artiq xristianlarin anma marasimlarinda ¢orayin ¢axira batirilib dadilmasinin
tanrinin gani va atini dadmagq kimi simvollasdirildigini, bunun isa 6z névbasinda
“totemizm qonaqligl” oldugunu demisdik, diizdiir, bitin bunlar agressiv sakilda yox,
yumsaq, hormat baslanarak yerina yetirilir. Ancaq son naticads, ataya baslanan ikili
duygu bu dini marasimin dadma ayininda butin aydinligi il Gza ¢ixir. Gorlndr, ata-
tanriila barisig yaratmagq tgln bela bir Gisulla onun aradan goétirilmasini va
devrilmasini unutdurmaga calisirlar. iudaizm atanin dini idi, xristianliq ogulun dini
oldu. Kéhna ata-tanri isa Masihin arxasinda 6z yerini tutdu, isa Masih iss 6z atasinin
yerina iddiali olan gadim dévriin ogullari kimi onun yerinda dayandi. iudaizmin
ardicili olan Pavel isa 6z gorduyd islarla taktanrili dinin dagidicisina cevrildi. Onun
ugur gazanmasinin baslica sababi Pavelin giinahdan tamizlanma ideyasini insanlara
asilaya bilmasinda oldu, bundan basqa, onun apardigi islahatlarla yahudilarin tanrinin
sevimli va se¢ilmis xalgi olmasi ideyasi aradan qgaldirildi, an sonuncusu isa, siinnat
ayininin lagv edilmasi va bununla da, insanlar arasinda bels bir stini ayri-segkiliyin
aradan qaldirilmasi ila xristianligi bitin insanligin gabul eda bilacayi universal bir
dina ¢evirmasi oldu. Paveli bu addimi atmaga vadar sababin onun islahatlarini
etirazla garsilayan yahudi ¢cevralarina qarsi gisascilig duygusundan yarandigini da
demak olar, ancaq slinnat ayininin [agvi ila yeni daslyicilari olan yahudilara verilan
kéhna Aton dininin timsalinda dizalis olundu va bu din bitiin mahdudiyyatlarindan
qurtula bildi.

Yeni dini 6ziindan avvalki iudaist dini ila miqgayisa edarkan onun bir sira
magamlarda madani baximdan geriladiyini demak mimkindir, bunu gézlamak
olardi, ¢iinki madani saviyya baximindan asagida dayanan kiitla hansisa inkisaf etmis
madaniyyata mudaxila va ya gqabul elayanda bels hallar hamisa olur. Xristian dini
iudaizmin gox yuksaklara qgaldira bildiyi ruhaniliyi goruyub saxlaya bilmadi. Bu din
artiq ciddi saviyyali taktanrili din da sayila bilmazdi, xristianliq atrafindaki xalglardan
coxlu simvolik marasimlar gotiirmakla yenidan boyik analig tanrisini barpa eladi va
coxallahhliga aid olan ¢oxlu tanrilari mixtalif adlar altinda 6z inancinda yerlasdira
bildi, diizdiir, onlar yalniz xristian dininin ehkamlarina bittnltkla uygunlasdirilandan
sonra inanc sisteminda balli yerlarini tuta bilmisdilar. Har seydan avval, Aton dininin
va onun davami olan musagihgin aksina olaraq, bu yeni din, mévhumatin, magik va
mistik elementlarin daxilina nifuzun qarsisini almaga ¢alismirdi, bu isa sonraki iki
minillikda ruhani taraqqinin qarsisinda ¢ox boylik angallar yaratmisdi.

Xristianhigin tantanasi Aton kahinlarinin Ehnatonun tanrisi Gizarinda galabasinin
takrarlanmasi idi, bu galaba Musanin Misirdan ¢ixmasindan min bes yiz il sonra daha
genis arenada bas vermisdi. Har halda, din tarixi, daha dogrusu, sixisdiriimis
gercaklarin qayidib 6z yerini tutmasi baximindan yanasanda, xristianliq bir taraqqi
sayllmalidir va ela bu ndqgteyi-nazardan iudaizmin bundan sonra miayyan gadar
kecmisin galigina ¢evrilmasi do bas vermisdir.

Taktanrili din ideyasinin na lglin mahz yahudi xalqina bels glicli tasir etmasi va
onun bu xalq tarafindan bela inadla gorunub saxlaniimasinin sababini anlamaq da
¢ox muhim suallardan biridir. Distinliram ki, bu suala cavab tapmaqg miamkindur.



Taleyin gardisi uzaq kegmisda bas vermis sar qarisiq bir gahramanligi cox-cox
sonralar yenidan yahudi xalginin garsisina ¢ixardi — bu xalg onlar tgtin ¢ox qudratli
bir ataliq missiyasini yerina yetirmaya ¢alisan Musani 6ldirmakls insanligin inkisaf
yolunda halledici rolu olan 6z dogma atasini 6ldirmak hadisasini ikinci dafa yenidan
yasamali oldular. Bunun niimunasi ila biz psixoanalitik seanslarda qarsilasiriq:
pasiyent lazimi fakti xatirlamagdansa, hamin magama uygun “rol oynayir”. Ancaq
yahudilari Musanin yaratdigi oyanisi xatirlamaga yénaldan impulslara onlar
xatiralarinda boylik 6ndarlarina saygi baslamakla reaksiya verdilar va belalikla da,
Paveli ke¢mis tarixin dayandigi yerdan 6z isini davam etdira bilacayi yera aparan yolu
baglamis oldular. Bu yolda ikinci bir boyuk insanin amansizligla éldirilmasinin
Pavelin yeni din yaradiciliginin gixis négtasina ¢evrilmasini heg bir halda tasadif va az
ahamiyyatli bir hadiss saymaga daymaz. Yalniz iudeyadaki azsayli ardicillari
tarafindan taninan, tanri oglu ve messiya (xilaskar) saviyyasina yiksaldilan, sonradan
Musanin usaqligina uygun galan bir usaqliqg 6mri uydurulan yeni din yaradicisi ila
bagl biz Musa il bagh bildiyimizdan bir az ¢ox sey bilirik. Biz inamla deya bilmirik: o,
dogrudanmi, incili yazanlarin dediyi kimi, béyiik bir miallim olmusdu, yoxsa yalniz
onun faciali 6limu bu insanin bela bir saviyyaya qaldirmisdi? ©n garibasi isa, apostol
Pavel onunla heg vaxt gérismamisdi va tanis da deyildi.

Zellinin gadim dovrin dini matnlarini arasdirmagla Musani yahudilarin
oldirmasi faktinin iza ¢ixarmasi — ¢ox garibadir, bu hadisanin bas verdiyini Zellindan
cox-¢cox avval ganc Hote, heg bir stibut olmadan yazmisdi — bizim qurdugumuz
muihakimalar sisteminin ayrilmaz bir hissasina gevrilir va taktanrili dinin yeni
formasinin yaranmasinda uzaq ke¢misin unudulan hadisasi ila onun yenidan
takrarlanmasi arasinda alagalandirici rolunu oynayir. Bu isa bizim édncadan
baxdigimiz, Musanin 6limuindan yaranan pesmangiligin onun yenidan dirilib bir
messiya (xilaskar) kimi diinyaya galacayi, 6z xalqina azadliq gatiracayi va bitin
diinyaya hakimlik elayacayi ila bagh fantaziyanin yaranmasi milahizasini dogruldur.
9gar Musa burada birinci messiya idisa, onda isa Masih onun varisi olmali idi, bels
olan halda isa Pavel balli tarixi ger¢akliya arxalanaraq xalga bu clr bir ¢agiris eda
bilardi: “Baxin, messiya, dogrudan da galdi, bu na vaxtsa sizin gdzlinlziin gabaginda
oldirilmiis haman o messiya idi”. Bu halda isa Masihin 8liimiindan sonra dirilmasi
ila bagh danisilanlarda da tarixi hagigatin zarrasi vardir, o burada ilkin icmanin vaxtila
oldurilmis atasi kimi yenidan basciliga gayidir, ancag onun obrazini canlandiran
atanin yerini tutan oguldur.

Alisdigi inadkarhgla atasini 6ldirdiyini inkar edan yaziq yahudi xalgi sonradan
bunun cazasini ¢gakmali olmusdu. Onu ara vermadan ginayaraq deyirdilar: “Siz bizim
tanrimizi 6ldirmusiniz”. Bu qinaq 6zindn dizgin yozumunda dogru sayiimalidir. Bu
halda dini tarixa asaslanaraq yuxaridaki qinagi bela saslandirmak olardi: “Siz 6z
tanrinizi 6ldiirdiylniza boynunuza almirsiniz” (burada, tanri obrazinin daslyicisi olan
ulu atani ve onun sonraki tacasslimini 6ldirmakdan soz gedir.) Cavab isa bels ola
bilardi: “Dogrudur, biz bunu etmisik, ancaq bunu boynumuza da almisiq va lap
coxdan bu glinahimizi pesmanciligimiz va tovbalarimizle yumusuq”. Antisemitizmin
yahudi xalginin téramalarini sixisdirib izlamak Ugtin yararlandigi ginaglarin heg da
hamisi belaca dogrulmur. Sozsiiz, basqa xalglarin yahudilara garsi yonalmis gicli va



ardi-arasi kasilmayan nifrati yalniz bir sabab ila asaslandirila bilmaz. Burada
sabablarin uzun bir sirasini tapmagq olar: onlardan bir ¢oxu realligdan dogan
sabablardir va heg bir izaha ehtiyaci da yoxdur, ancaq bunlarin iginda balli olmayan
gaynaglardan térayan, ¢ox darinlarda gizlanan sabablar da vardir va gorindr, onlarin
0zlinamaxsus motivlari do olmamis deyil. 9n birinci olaraq, yahudilari yasadiglari
yerlarda galma olmalari ila ginayirlar, bu qinaq, aslinds, tamamila asassizdir,
antisemitizm dastyicilari olan xalglarin tutduglari torpaglarin tarixini dyransaniz,
yahudilarin bu yerlarda an gadim ddévrlardan bari yasadigini da éyranacaksiniz, hala
onlarin bu yerlara yiyalanmis xalglardan ¢ox-cox avvallar buralarda yasamaga
basladigi ilo bagli faktlar da yetarincadir. Masalan, Kéln saharini gotiirak, yahudilar
buraya onu almanlarin ala kegirmasindan ¢ox-¢ox avval romalilarla birga galmisdilar.
Yahudilara qgarsi olan nifratin bir sababi da onlarin ¢cox vaxt basga xalglarin icinda
kicik bir icma kimi yasayaraq bu xalgla gaynayib-garismamaglariila baglidir va bu
nifratin ¢ox guicli oldugu da ballidir. Bu hadisanin kdkiinda kitlanin onun kimi
olmayan kanarda yasayan azlig formasinda birliklara nifratla yanasmasi dayanir va
0zlina garismagq istamayan bela azligi kitla har vachla ya qovmaga, ya da azmaya
calisir. Ancaq yahudilarin daha iki bagislanilmaz sayilan x{susiyyati da vardir.
Bunlardan birincisi, bir cox masalalards onlara agaliq edan xalglardan farglanmasidir.
Bu farq ¢ox da prinsipial deyil, ¢linki yahudilari sevmayanlarin dediyi kimi, onlar heg
da asiyali deyillar, yahudilar mansaca Aralig danizi sahillarinda yasamis xalglara
aiddir va Araliq danizi madaniyyatinin varislaridirlar. Ancaqg har halda, onlar
farglidirlar va onlarda na isa, asasan, simalda yasayan “nordik” adlanan xalglarin
anlaya bilmadiyi xUsusiyyatlar vardir va neca gariba olsa da, kitla bu clir daha kigik
farglara bundan gat-qat boyuk olan farglardan daha d6ziimsiiz yanasir. Buradaki
ikinci magam antisemitizma gapilanlari daha bark hiddatlandirir: bitin
sixisdirmalara, an amansiz tagiblara baxmayaraq, yahudi xalginin kékini kasmak
muimkin olmamisdir, aksina, yahudilar 6zlarinin sahibkarliq faaliyyati ils bagh ¢ox
boyuk bacariglarinin oldugunu goéstarir va onlara imkan verilan bitlin yerlards,
madaniyyat sahasinda da, cox boyuk va dayarli islar gora bilirlar.

Yahudilara qarsi uzaq kegmisa gedib gixan kaskin nifrat xalglarin geyri-sturi
xususiyyatina ¢evrilmisdir. Musahidalarima gora, yahudilara qarsti irali strilan bu
ittihamlar ilk baxisda, hagigatdan, ¢ox uzaq gorinir. Bununla bagli risk edib bela bir
miulahiza irali sirmak istardim: basqa xalglar 6zinu ilk tanri-atanin sevimli va segilmis
xalql kimi tanidan va basgalarina nisbatan tanri qarsisinda dini Gstlnliyl iddia edan
yahudilara garsi hasad duygusunu adlaya bilmamislar. Daha sonra yahudilarin
Ozlarini basqa xalglardan ayirmasina sabab olan slinnat ayini xalglarin coxunda
xosagalmaz va tukirpardici tasir yaradir, bunun sababi isa gorinir, uzaq kegmisdaki
axtalama cazasi ila tahdid olunmaqdan yaranan gorxu ila baglidir. Bu siradan olan an
sonuncu motivi isa bela agiqlamaq olar: yahudilara qarsi kaskin nifrat duygusu
baslamakda secilan xalglarin ¢oxu yalniz sonraki tarixi proseslarin gedisinda xristian
olmus va bu inanca ¢ox vaxt amansiz va ganl zorakiligin gliciina baglanmislar. istehza
ila yanasib onlarin “xa¢ suyuna” pis salindigini da demak olar va onlarin ilkin varligi
Uzarina ¢akilmis galin xristian suvaginin altinda bu xalglar yena da 6zlari olaraq
galmislar, yani 6z ulu babalarinin tapindiglari barbar ¢oxallahliligdan ruhan ayrila



bilmamislar. Bu insanlar onlara glcla yeridilan yeni dina garsi olan nifratlarini unuda
bilmamislar, ancaq bu nifrati birbasa dinin 6zlina garsi deyil, onun gaynagina garsi
yonaltmislar, xristian inancini isa, balli oldugu kimi, yahudilar yaratmislar. Bels bir
yerdayisma aparmaq onlara yalniz yahudilarin tarixindan va onlarin arasinda bas
veran hadisalardan danisan incils déziimla yanasa bilmak duygusunu asilamisdir.
Onlarin yahudilara qgarsi olan nifrati mahiyyatca xristianliga qarsi olan nifratdir va bu
baximdan yanasanda alman nasional-sosialistlarinin etdiyi ingilab da biza taacclibli
gorinmir, burada yahudilara qarsi yonalan kaskin nifrat 6zllyiinda ela bu adla har
iki taktanrili dini birlasdirib onlarin ikisina da garsi savas agmaq demakdir.

E. Catinliklar

Cox gliman ki, bizim nevrotik proseslarla dini hadisalar arasinda apardigimiz
analogiyani ugurla basa catdirdiq va eyni zamanda dinin gézlanilmaz bir mansayinin
oldugunu da acigladiq. Fardi psixologiyadan kiitlavi psixologiyaya bela bir kegid bir-
birindan tabiatina va dayarina géra farglanan iki ¢atinlik yaradir va biz indi onlara
diggat yetiracayik. Birinci ¢atinlik bundan ibaratdir: biz burada dini mazmunla bagli
olan yalniz bir fenomena baxiriq, buradaki basga fenomenlari isiglandirmiriq. Muallif
boyuk taassuf hissi ila boynuna alir: onun gostardiyi bu bir nUimunadan basqga hansisa
variantlar gostarmaya glicl ¢atmir va onun 6z pesasi ila bagh biliklari bu yondaki
arasdirmalari genislandirmak tgln yetarli deyil. Bununla bagli olan mahdud biliyina
arxalanib deyilanlara yalniz bir seyi artira bilar: onun distincasina goéra,
musalmancilig dininin yaranmasi iudaizmin yenidan yigcam (qisaldiimis) formada
ortaya ¢ixmasidir va bu formasinda o, iudaizmin yamsilanmasindan basqa bir sey
deyil. Bundan basqa da, gorinir, avvalca peygambar 6z xalqi ila birlikda iudaizmi
bitévliikds gabul etmak istamisdir. Ozlarinin tak va ulu atalarina inam baslamayas
gayidis arablarda ¢ox boyuk 6zliinidarketma yuksalisi yarada bilmisdir va bu da 6z
novbasinda onlarin diinyavi islarinda boylk ugurlar gazanmasina yol agmisdir, lakin
onlar diinyaviliya ifrat meyillanmakla da 6zlarini tikatdilar. Allah se¢diyi sevimli
xalgina garsi vaxtila tanri Yahvenin 6z sevimli va seckin xalqi olan yahudilar tgln
etdiklarindan gat-qat artiq yaxsiliglar etmisdi. Ancaq ¢ox kegmadan dinin daxili
inkisafinda bir durgunluq yarandi, ola bilsin, yahudilarin 6z dini talim musllimlarini
oldirmasindan yaranan kaskinliyin burada olmamasi bels bir durgunluga gatirib
¢ixarmisdi. Sarq dinlarinin rasional tarafi onlarin ulu baba kultuna baglanmalariila
tamamlanir, daha dogrusu, ke¢misin yenidan qurulmasinin ilkin pillasinda ilisib qalir.
indiki primitiv xalglarin dininin mazmunu yalniz onlarin yiiksak (ali) varliga inami ila
baglidirsa, onda bu onlarda dini inkisafin dayanmasi demakdir va bela bir fenomen
buradaki fardlarin hamiligla kegmisdan galma nevrozun gahlglarina yoluxmalari ila
baglidir. Har iki halda inkisafin na ticlin davam etmayib dayandigi bizim Gglin
anlasilmazdir. Burada giiman eda bilacayimiz tak bir sabab qalir: gériinir, bels bir
inkisaf xalglarin bu yondaki istedadlari, onlarin faaliyyatlarinin istigamati va
batovlukds sosial vaziyyati ila bagli ola bilar. Bunu da digqgatiniza ¢atdirmaq istayiram
ki, masgul oldugumuz psixoanalitik faaliyyatin an yaxsi cahati onun 6z isinda alinin
altinda olanlarla kifayatlanmasi, arasdirilan mévzunu ona daxli olmayan
arqumentlara al atmagla izah etmakdan gagmasidir.



Fardi psixologiyadan kitlavi psixologiyaya kegidda yaranan ikinci ¢atinlik gat-qat
vacibdir va garsimizda prinsipca yeni olan bir problem qoyur. O bels bir sual yaradir:
movcud olan ananalar xalglarin hayatinda hansi formada 6zlinii gostarib? Burada
farddan s6z getmir, ¢lnki bela olsa idi, onda garak ananalar onlarin yaddasinda
kecmisla bagh qeyri-stiuri gavranilan biliklar kimi yasaya idi. Galin, gostardiyimiz
ndmunanin Uzarina gayidaq. Bizim disincamiza gora, Kadesdaki hadisalar bas
verarkan buradaki Misirdan galmis insanlar ¢ox glicli ananalarin dasiyicilari idilar.
Bela vaziyyatda heg bir problem da yaranmir. Bizim mulahizemiza géra, ananalar bu
insanlarda iki va ya g nasil bundan 6nca yasamis ata-babalari tarafindan sifahi
formada danisilan xatiralar asasinda formalasirdi, bu ata-babalar isa danisdiglarinin
ya istirakgilari, ya da sahidlari olmusdular. Ancaq sonraki yuzilliklarda da baslica
ananalarin ela bu sayaq, babalarin navalara danisdig biliklar kimi yasadigini
distinmak na daracada dogru olardi? Axi bundan avvalki hadisalarda géstardiyimiz
kimi, bu biliklari goruyan va yayan insanlarin neca adamlar oldugunu 6yranmak bu
gin mumkun deyil. Zellinin fikrinca, Musanin éldiriilmasi ila bagli ananavi malumat
kahinlarin ¢evrasinda hamisa bilinan bir fakt olmusdur, sonradan isa bu fakti yaziya
da almiglar va ela bu da Zellina bu fakti tiza ¢ixarmaqda yardimgi olmusdur. Ancaq
gorinur, bu malumat dar bir cevrada balli olmusdur; xalg bununla bagli he¢ na
bilmayib. Ela isa, bu malumatin hadisalarin sonraki gedisina gostardiyi tasirlarla bagh
deyilanlari dogru hesab eda bilarakmi? Bela bir dar ¢evrada balli olan malumat bu
clr rezonans dogura bilardimi? Bels bir biliys yiyaloanmis azsayli insanlarin uzun
muiddat arzinda kiitlaya agaliq eda bilmasi aglabatandirmi? Bu isin gedisati bela
gorunur: deyasan, malumatsiz kiitlanin duyma, intuisiya gabiliyyati olmusdur va bu
gabiliyyatla 0 6ziina gohum olan tak-tak insanlarin va insanlar grupunun bildiyi
malumati seza bilmisdir.

Biz ¢ox gadim dovrlara qayidib ibtidai icma zamanindaki analoji hadisaya baxsagq,
onda bu mihakimalarimiz daha da galizlasir. Miayyan ylksak 6zalliklar gazanmis va
sonradan aci bir tale yasamis ulu atanin basina gatirilonlar minilliklarin gedisatinda
tamamila unudulmusdu va burada, hatta Musa ila bagli hadisadaki kimi, bas
veranlarin agizdan-agiza kecib yaddaslarda qgalacagina da bel baglamaq olmaz.
Belalikla da, zaruri bir sual yaranir: ananalarin 6tlrilmasini hansi manada gabul
etmak lazimdir? Onlar hansi formada gorunub saxlanila bilardi?

Mirakkab psixoloji situasiyalarin darinliyina varmagq istamayan va ya buna hazir
olmayan oxucularin vaziyyatini ylinglllasdirmak tglin bundan avvalki mihakimadan
¢ixan naticani aydinlasdirmaq istayiram. Farddan farqgli olaraq, kitlanin kegmisdan
aldigi tasssiratlarin onun yaddasinda geyri-sturi bir formaya kegib gizlanmasina
baxmayaraq, manim disiincama gora, burada fard ila kitlanin psixologiyasi
batlnlikls uzlasir.

Mana ela galir, fardlarle minasibatda bizim U¢lin garanliq galan hec¢ na yoxdur.
Ke¢cmisda yasadigi hadisalarla bagl xatiralarin izi onun xUsusi psixoloji durumuna
uygun bir formada qorunur. Bunu bela do demak olar: fard bu malumatlari da,
onlarin sixisdiriimasi faktini da hamisa bilir. Biz artiq na vaxtsa yasanib sonra
unudulan taassiiratlarin bir miiddat kecandan sonra yenidon yaddasda oyanmasinin
psixoanalizin komayi ila asaslandirilmasini bilirik. Unudulan bilik yaddasdan



silinmayib, o yalniz kanara sixisdirilib, onun izlari yaddasda tam gorunur, ancaq bu
bilik ona garsi yonalan aks magsadin glicti ile “dustaq olunaraq gizladilmis” va onun
azad sakilda yaddasa ¢ixmasi angallanmisdir. Bela biliklar bas vermakda olan basqa
intellektual proseslarla alagaya gira bilmirlar, ¢linki geyri-sturi formaya kegib stiur
Ugln algatmaz olmuslar. Bu da ola bilar ki, sixisdiriimis malumatin miayyan bir
hissasi hansisa yolla yaddas tglin algatan olaraq qalsin vae miinasib vaxtda sliura da
galib g¢ata bilsin. Lakin bu vaziyyatinda da o, yaddasin bir kiinclinda tacrid olunaraq
saxlanilir va badana batmis yad cisim sayagi, yaddas Ui¢lin arzuolunmaz va yad bir
malumat xarakteri dasiyir. Bu mimkindir, ancaq hamisa bela olmur va sixisdiriima
malumatin hamisina da aid ola bilar; belsa bir variantin Gzarinda biz bir az sonra
dayanacagiq.

Sixisdirilmis malumat 6z impulslarindan al ¢cakmir, stiura gayitmagq tgin
cohdlarini davam elatdirir. O, maqgsadina Ug yolla ¢ata bilir: 1) Onun slura
kecmasinin qarsisini alan manea xastalik naticasinda zaiflayanda va bu vaziyyat
malumati almagdan gorunan “MaN”-i midafiasiz qoyanda, yaxud da hansi
sababdansa bu “MON”-in enerjisinin paylanmasindaki tarazliq pozulanda, bu isa,
adatan, yuxuya gedanda bas vera bilir. 2) Na vaxtsa sixisdirilmis malumatla bagli
duygular gliclanirsa (bu an ¢ox usaqgligdan yetkinlik yasina ke¢an dévrda bas verir). 3)
Na vaxtsa alinan yeni bir taassurat sixisdirilmis taassiirati oyandiracaq gadar ona
oxsar olanda. Bu halda yeni taasstlirat sixisdiriimis taasslratin gizli enerjisinin verdiyi
takanla gliclanir va sixisdirilmis taassiirat onun arxasinda gizlanarak ve onun
komayina arxalanaraq iralilayir. Bu Ug¢ halin heg birinda sixisdirilmis informasiya stiura
asanligla va dayisikliya ugramadan daxil ola bilmir, o bitiin bu hallarin hamisinda
glcla tahrife maruz galir va bu tahrif da prosesin aksina yonalmis qlivvanin onun
Uzarinda buraxdigi izlara gora bas verir va ya baxdigimiz t¢lincii halda ona oxsar olan
yeni informasiyanin bu informasiyani redakta etmasi dayisikliyin yaranmasina sabab
olur.

Psixi prosesin suuri, yoxsa geyri-sturi olmasi arasindaki farq bizim tglin
ayirdedici alamat va ya hesablama ndqtasi sayilir. Sixisdirilmis informasiya geyri-
suuridir. Dediklarimizi tarsina yozmaq mimkin olsa idi, onda butin bunlari anlamaq
da ¢ox sada va miinasib olardi, yani “sturi” va “geyri-sturi” keyfiyyatlari biri-birindan
ayird edarkan garak onlardan birincisi “MoN”-g3, ikincisi isa sixisdiriimis
informasiyaya aid olsun. Bizim psixi hayatimizda stiurdan tacrid olunan va qeyri-
suuriliya cevrilan hadisalarin olmasi fakti bizim Ggtn bir yenilikdir va yetarinca
vacibdir. 9slinda isa, burada islar daha mirakkabdir. Sixisdiriimis informasiyanin
geyri-suuri olmasi dogrudur, ancaq “MaN”-a maxsus olanlarin hamisinin sturi olmasi
dogru deyil. Biz stiurun psixi proseslarin gedisinda liza ¢ixan sabatsizliq xlisusiyyatinin
yalniz mivaqqati xarakter dasidiginin farqgindayik. Ona gora da 6z maqgsadimiza
uygunlasdira bilmak lglin garak “stiurlulugu” “stiura yolu olan” kimi adlandiraq va
onun bu xUsusiyyatini “sturalti” olaraq taniyaq. Onda bela demak dogru olardi:
mahiyyatca, “MaN” stiuraltini tamsil edir va sliuri olanlari gabul edir, ancag “MaN”-
in basga bir hissasi qeyri-stiuri faaliyyatle masguldur.

Sonuncu tasbitlarimizin gostardiyi kimi, bizim indiyadak asaslandigimiz
keyfiyyatlar psixi hayatin qaranliglarinda lazimi samti tapa bilmak Ug¢tin yetarli deyil.



Biz indi basqga farqlar tapmaga borcluyuq va onlar da garak keyfiyyat farqlari deyil,
aktual farglar olsunlar, ham da onlara maxsusi dayar gazandiran genetik mahiyyat
dasisinlar. Bizim bir aparat kimi gabul etdiyimiz psixikamiz bir ne¢a ardicil
instansiyalardan, sahalardan va ayalatlardan qurulmusdur va biz bu sahalardan birini
“0” adlanan basqa bir sahadan ayirib tacrid edir, habela onu “MaN” adlandirirg.
Buradaki “O” yasca “MoN”-dan boylkdir ve “MaN” xarici aleamin tasiri ils ondan
yaranib bir gabiq gati kimi formalasmisdir. “O”-da bizim ilkin impulslarimiz va
ehtiraslarimiz toplanmisdir, onda gedan buitin proseslar geyri-sturidir. Xatirladigimiz
kimi, “MON” sliuralti adlanan saha ila 6rtiilib, bu saha 6z icinda stiuraltihga aid psixi
proseslarin da bir hissasini saxlayir. Qeyri-sturi psixi proseslarin gedisi isa, “MaN”-da
agaliq edan ganunlardan va garsiligl tasirlardan fargli olan ganun va garsiligl tasir
mexanizmlari ila bas verir. Bax ela bu farqglari aydinlasdira bilmak bizim onu yeni
tarzda anlamagimiza va asaslandirmagimiza gatirib gixarir.

Sixisdirilmis informasiyalar “O”-da yerlasir va onun isloma mexanizmina tabe
olur, onlarin farqi isa yalniz mansalari ila baghdir. Bu ayrilma va farqliliklar isa hayatin
lap baslangicinda “MaN”-in “O”-dan formalasdigl magamda yaranir. Sonra “O”-da
olanlarin bir hissasini “MaN” manimsamakla stiuréni deyilan saviyyaya qalxir, galan
hissa isa “O”-da toxunulmaz olmagla asl stiuralti kimi galir. Ancag “M9N”-in sonraki
formalasmasinda onun mudafiasini taskil edan prosesin kdmayi ila burada 6zilina yer
eda bilmis bir sira psixi taassurat va proseslar ¢ixarilir; onlar 6zlarinin sturalti
statuslarini itirib yenidan “O”-nun tarkib hissasi olmaq saviyyasina enirlar. Belalikla
ds, bu informasiyalar “O”-nun iginda sixisdiriimis sakilda gizlanir. Bu iki ayalat
arasinda harakatla bagli bizim distincamiz beladir: bir tarafdan “O”-da olan geyri-
suuri informasiyalar stiuralti saviyyasina qalxib “MaN”-Ia birlasir, digar tarafdan,
“MoN”-daki stiuralti saviyyada olan informasiya yenidan qeyri-sliuri saviyyaya
cevrilib “O”-ya qayida va orada yerlasa bilir. Bundan basga da, bizim 6z
maragqlarimiza uygun olaraq, galacakda “MaN”-in ahata etdiyi ayalatda xlsusi bir
“Ustiin-MON” sferasini ayird etmali olacagiq.

Bltlin bunlar ¢ox da sada gériinmasa da, psixi aparatin 6yragsmadiyimiz fazasina
alisanda bunlarin hamisini gox asanligla tasavviir etmak mimkiindir. 9lava olaraq
bunu da deyim, burada tasvir olunan psixi sahalarin beynin anatomiyasi il heg bir
alagasi yoxdur, burada olsa-olsa, beynin Umumi psixi proseslarla baglihginin bu
sahalarda neca gerc¢aklasdiyindan danismagin yeri var. Bu tasavviirlarin manim
batln daqigliyi ila gérdiylim daracada ganaatbaxs olmamagi bizim psixi proseslarin
tabiatindaki dinamizmla bagli heg¢ na bilmadiyimizdan dogur. Biz burada sturaltiila
bagl tasavvirlarimizin qeyri-sturilik ila bagl tasavvirlarimizdan farglandiyini deyirik
va bunlar psixi elementin fargli ¢esidlari ola bilar, ancaq onlarin psixi enerjinin farqli
paylanmasinin naticasi oldugunu da sanmaq olar. Biz burada nalarinsa tacrid vo ya
gati sakilda tacridindan danisiriq, ancaq bu farziyyanin lizarinda daha da darindan
isloya bilmak Gglin bunlarla bagli biliklarimizin natamamligi da gbz dnindadir. Stur
fenomeni ila bagl mihakima ylridarkan biz onun ilk olaraq duygularimizla bagli
oldugunu deya bilarik. Duygularimizin yardimi ila agri, toxunma, esitma va gérma
zamani duyduglarimiz bitanlikla sturlu gavrayislarimiz sayilmahdir. Disinma
prosesi va “O”-da onunla analoji olanlar 6z-6zliylinda qgeyri-sturidir va bu



dislnulanlarin stiura ¢ata bilmasi gorma va esitma duygulari ila bagh xatiralarin nitq
gabiliyyatindan yararlanmasi ila bas tutur. Nitq gabiliyyati olmayan heyvanlarda bu
miinasibatlar, goriiniir, daha sads formada bas verir.

Bizim arasdirmaya alavea etdiyimiz erkan travmalar ya sturalti informasiyaya
cevrilmir, ya da aksina, sixisdiriima vasitasi ila “O” sahasina kegib orada yerlasir. Bu
halda onunla bagli xatiranin galiglari geyri-stiuri olur va “O” sahasinda faaliyyat
gostarir. Bizim dislincamiza gora, fardin saxsi taassuratlarindan s6z gedarkan biz
onlarin galacak taleyini izlaya bilarik. Ancaq biz fardin psixi vaziyyatina yalniz onun
saxsi taasslratlarinin deyil, ham da onun anadangalma aldigl, irsi mansali arxaik
mirasin dasidigi mazmunun da tasir etdiyini mimkin saysaq, onda yeni
murakkabliklar ortaya ¢ixmis olur. Bu halda bela bir sual yaranir: dediyimiz bu arxaik
miras neca olur, hansi mazmunu daslyir va onun alamatlari nadir?

on qisa va dogru cavab isa bela ola bilardi: onun mazmununda bitlin canlilara
xas olan meyil va vardislar vardir. Daha dogrusu, onlarin mazmununda 6zlnin
galacak inkisaf yoniini se¢a bilmak U¢lin bacarig va meyillar vardir, hamginin bu
bacariqg va meyillar bu fardin Gzlasdiyi qiciglara, taassuratlara ve duygulara
0zlinamaxsus bir sakilda reaksiya vermasina da birbasa tasir gostarir. Tacriibalarin
gostardiyi kimi, insanlarin arasinda har bir fardin bu reaksiyalari bir-birindan
farglanir, ela bu arxaik miras da bu baximdan farqli naticalar dogurur, ancaq bu
farqglilik har bir fardin varliginda muistasna bir 6ziinamaxsuslugun olmasi ils, basqa
sozla desak, onun fiziki va psixoloji parametrlarinin yalniz onun 6zi Gglin xarakterik
olmasi ila baghdir. Bitiin insanlarin 6z korpalik ¢aglarinda, demak olar, eyni duygulan
yasadigini va onlara eyni cur reaksiyalar verdiyini xatirlasaq, onda bela bir siibhanin
yaranmasli qagilmazdir: batln bu reaksiyalari onlarin fardi fargliliklari ila birga arxaik
mirasa aid etmak dogru olmazdimi? Ancaq bu siibhani kanarlasdirmaq lazimdir:
gostarilan eyni clr reaksiyalari yasamagq biza arxaik mirasla baglh heg bir bilik vermir.

Ancaq psixoanalitik arasdirmalarda galdiyimiz bir sira naticalar bu mévzu
Uzarinda distina bilmak tg¢ln biza zamin yarada bilmisdir. Burada an birinci yerda
batlin danisiq dillarinin eyni bir simvolikadan yararlanmasi dayanir. Bir asyanin basqa
birisi ila, habela hadisalarin bir-biri ila simvollasdirilmasi bizim kérpalarimiza tanisdir
va onlara bunu kimsa éyratmamisdir. Onlarin bunu neca 6yrandiklarini izah eda
bilmirik va aksar hallarda bunun kanardan éyradilmasinin geyri-mimkunliyi da
aydin olur. Buraya usaqlig ¢aginin ilkin biliklari ds aiddir va bu biliklarin yasa dolanda
unuduldugu da ballidir. Diizdir, adamlar 6z yuxularinda bu simvollardan
yararlanmaqgda davam edirlar, ancaq psixoanalitikin kdmayi olmadan onlarin
anlamini basa disa bilmirlar, tstalik, psixoanalitikin yozumu da ¢ox vaxt onlari razi
salmir. 9gar kimsa dilda ¢ox islanan va birbasa simvolikalarla bagl olan hansisa
s6zdan yararlanmissa, onda garak onun ger¢cak manasini anlaya bilmadiyini etiraf
etsin. Simvolika dillar arasinda farg goymur; bu istigamatda genis arasdirmalar
aparilsa idi, gértndr, bu simvolikalarin har yerda oldugu va biitiin xalglar tGgtin eyni
bir anlam dasidigini Giza ¢ixara bilardi. Belalikla da, burada birbasa dillarin inkisafi
dovri ila bagh biza galib catan an motabar arxaik mirasla Gzlasirik, ancaq har halda,
bu magami basqa clir yozmagi da yoxlamaq olar: burada yaranmis taassiiratlarla
onlarin dilin inkisafinin gedisinda gevrildiyi s6zlar arasindaki mantiqi alagalar va bu



sodzlarin yeni nasla dyradilmasi ilo bagli mantiqgi alagalarin Gza ¢ixmasindan danismaq
olar. Bu miulahizani gabul etsak, onda biz, adatan, insanlar arasinda gabul olunmus
eyni motivlara meyillanmanin irsi oldugu fikrindan dasinib, onlarin mantiqi
meyilliklarinin irsan kegdiyini gabul etmaliyik, bu isa bizim goydugumuz problemin
hallina yeni heg bir komaklik gdstara bilmaz.

Ancaq psixoanalitik arasdirmalar basqa bir kasf da eda bildi vo onun dayari
distintldiyindan daha genis bir sahani ahata edir. Biz erkan travmalara olan
reaksiyalari dyranarkan aksar hallarda onlarin yasanmis real sarsintilarla ciddi sakilda
uzlasmadigini gortib taaccliblanmali oluruq. Bu reaksiyalar uzlasmali oldugu
sarsintilardan bacardiqca uzaglasmaga ¢alisir va onlarin bunun tgin yararlandigi
usullar isa daha gox irisi qabiliyyatlara uygun galir va onlarin tasiri ila yarandigi daha
mantiqgli goriindr. Nevroz usaqglarin 6z valideynlarina minasibati Edip va axtalanma
kompleksina uygun galir va bu ¢oxsayli reaksiyalar anlasilmaz gortinir, ancaq bu
reaksiyalari arxaik mirasla, cox-¢ox uzaq nasillarda olmus bela hadisalarla
alagalandirarkan bela nevroz simptomlari anlasilan olur. S6zsiz, bu
arasdirmalarimda manim asaslana bilacayim materiallari toplayib onlarin asasinda
naticalar ¢ixarmagim daha dogru olardi. Naticalarin dogrulugu mana yetarli
gorindlyundan onlara arxalanib Graklanir va sonraki addim olaraq demak istayirom:
insanin aldigi arxaik miras takca onun meyilliklarini deyil, ham da mazmun daslyan
elementlar, daha dogrusu, ke¢mis nasillarin xatiralari ila bagl malumatlara
yiyalanmasini da sartlandirir. Bununla da, arxaik mirasin hacmi va dayari halledici
sakilda artmis olur.

Arasdirmalarimizin gedisina darindan va genis yanassaq, onda garak etiraf edak:
biz coxdandir, 6zimuzu els apaririq, sanki ulu babalarimizin qarsilasdiglari
hadisalarla bagh xatiralari biza irsi olaraq 6tlurilmusdir va bu hadiss, ela bil,
basgalarinin vasitagiliyindan va onlarin nimuna kimi gotiruliub bizim tarbiyamizda
rol oynamasindan asili olmayaraq bas vermisdir. Biz xalqin kdhna ananalari
yasatmasindan, xalqin xarakterinin formalasmasindan danisanda masalaya ela bu cir
da yanasirig va ananalarin sifahi yolla otlirilmasini gbzardi edirik. Yaxud da
ananalarin otlrilmasinin bu iki formasi arasinda farq qoymur va bela bir
unutganhigin neca riskli oldugunu laziminca dark etmirik. Bizim vaziyyatimizi
mirakkablasdiran amillardan biri da muasir biologiya elminin canlilarin gazandigi
vardislarin irsi 6tlrilmasini gabul etmamayidir. Ancaq biz ¢akinganlikla olsa bels,
bioloji inkisafin bu amil olmadan kegina bilmayacayini da etiraf etmaliyik. Dizdr,
burada bahs etdiyimiz va irsi ke¢diyini diistindliyimiiz seylar farglidir, bunlardan
birinda canlilarin yasadiglari dovrda gazandiglar va giicls sezilib geydiyyata alina
bilan vardislarindan s6z agilir, ikinci halda isa xarici alamla bagh stiurlu dark olunmus
hadisalarla bagh xatiralarin izlarindan danisilir. Ancag mahiyyat etibarils, biz onlari
bir-birindan ayriligda tasavvir eda da bilmarik. Bela xatiralarin izlarinin arxaik
mirasda gorunub saxlanmasinin mimkunliyini gabul etmakls biz fardi va kitlavi
psixologiya arasindaki ugurum Uzarindan korpl salmis olduq va xalgin psixologiyasini
nevrotik xastalarin psixologiyasini arasdirdigimiz kimi tahlil etmak imkani gazandiq.
Bu glin arxaik mirasda ke¢mis xatiralarin izinin olmasi ila bagh alimizda yalniz bir
subut vardir, bu da psixoanalitik arasdirmalarin gedisinda nevrotik xastalarin



yaddasindaki bir sira malumatlarin irsi tabiatli olmasi ila baglidir va biz bu yegana
subutu islarimizi davam etdirmak lgln farziyya qurmaga yetarli sayiriq. Bunu gabul
etmasak onda biz psixoanaliz va kitlavi psixologiya ila bagl tutdugumuz yolda bir
addim da olsa bels, iraliloya bilmarik. isimizin davami ticiin bela bir miilahizays Uz
tutmagq qagiimazdir.

Burada daha bir yararli is gérmis olurug. Biz insanin ilkin formalasma dévriinda
onunla heyvanlar arasinda yaranmis zahiri ugurumu azaldiriq. 9gar heyvanlarda
0zlinU gostaran instinkt onlarin dogulmasindan sonra disduiklari yeni situasiyaya
uygunlasmaga komak edirss, onlar burada 6zlarini yeni saraiti coxdan bilirmis kimi
aparirlarsa va onda burada yalniz bir izah ola bilar: onlar 6z yeni mihitlarina mansub
olduglari névin indiyadak gazandigi tacriiba ila galir, daha dogrusu, acdadlarinin
gazandigi tacriibani yaddaslarinda anadangalma dasiyirlar. Mahiyyatca, hala vahsilik
¢agini yasayan insanda da, bela bir keyfiyyatin ola bilacayi gozlanilandir. Vahsi
heyvanlarin instinktlari onlarin arxaik miraslari ila uzlasir, baxmayaraq ki, bu miras 6z
hacmi va mazmunu ila ondan farglanir.

Batln bu milahizalardan sonra man taraddiid etmadan bildiriram: insanlar
hansisa bir xUisusi gabiliyyatlari il na vaxtsa 6z ulu atalarini 6ldirib yediklarini dark
etmiglar.

Burada sonraki iki suala cavab vermali olurug. Birincisi, bela xatiralar arxaik
mirasa hansi saraitda daxil ola bilir; ikincisi, onlar hansi saraitda canlanir, daha
dogrusu onlar hansi saraitds tahrif olunmus va dayisilmis sakilda olsa bels,
suuraltindan stiura kega bilir? Birinci suala ¢ox asanligla cavab tapmaq olar: agar
hadisalar yetarinca nazaragarpacaq daracada takrarlanirsa, onda onlar arxaik mirasa
kecib orada yerlasirlar. Atanin 6ldiriimasi ila bagh geyd etdiyimiz tarixi hadisada bu
sartlarin ikisi da icra olunur. ikinci sualla bagli bunu demak olar: gériiniir, burada biza
balli olmayan butlin tasirlar nazara alinmalidir, masalan, bir sira nevrozlarda bas
veran proseslarda hadisalarin kortabii inkisaf etmasini gostara bilarik. Ancaq sozsiiz,
burada bas veran hadisanin yenidan takrarlanmasindan dogan xatiralarin
tazaloanmasi halledici rol oynayir. Bizim baxdigimiz nimunada bu, Musanin
dldiirilmasidir; sonradan isa Masihin iddia olunan 6liimii da bu hadisanin xatiralari
oyatmaga yonalan takrari kimi iza ¢ixir va bu hadisanin torama sababini 6n plana
cokir. islarin gedisina baxanda adama els galir, bu insidentlar olmadan taktanril din
da yarana bilmazdi. Burada boylk sair Sillerin bir deyimini xatirlamaq yerina dusur:
“Mahnida 6limsuzlik gazanan garak hayatda hokman 6lsiin”.

Sonda psixoloji arqument irali siiran bir geyda da baxaq. Ancaq canli danisiga
arxalanan ananalar daimilik gazanmaq giclinda deyil va dini fenomen da bu
gabildandir. Onun ehkamlarina qulag asmis, mizakira etmis, bir sira hallarda
kanardan galan istanilan malumat kimi inkar da etmislar, belalikla da, dini ananalar
he¢ vaxt mantiqi diislincadan azad olub 6ziinamaxsus bir Ustlinlik qazana
bilmamisdir. Cox giman ki, o avvalca tazyiqa da maruz galmis, stiuralti saviyyaya
kecib orada 6zlintin effektiv va glicli tasir buraxacaq qayidisina hazirlasmisdir va geri
gayidaraq kitlani 6z tabeliyina sala bilmisdir. Biz har dafa dini ananalarin bu
xususiyyatini taacciib va anlasiimazligla qarsilamisiq. Ona gora da indi irali
surdlyimuiz mulahiza yetarinca ciddi sayila bilar va bizi bas veranlarin



dislindiyimiz kimi bas vermasina inandirmagq glictiindadir, ela biz da bu magami
oldugu kimi va ya olduguna ¢ox yaxin sakilda sizin lglin tasvir etmaya ¢alisdiq.

2 Man yasidim olan Bernard Sounun “insan 300 il yasasa idi, ola bilsin, hansisa
hagigata cata bilardi” diisiincasini bélismiram. insan d&mriiniin uzadilmasi burada
he¢ nayi dayisa bilmazdi, hagigata ¢ata bilmak tglin hayatin an baslica sartlarindan
bir coxu dayismalidir.

IKINCi BOLM®D

Natica va takrarlar

Bu arasdirmanin ikinci bélmasini avvalca genis bir izahat vermadan va Uzrxahliq
etmadan baslamaq istamiram. is burasindadir ki, oxuyacaginiz ikinci bélma, demak
olar ki, birinci bélmanin s6zbastz va daqiq takraridir, burada bir sira tangida
doézimsuz yerlar cixarilmaqla matn qisaldilmissa da, basqga yerlarda o, yahudi
xalginin maxsusi xarakterinin formalasmasi ila bagli problemin isiglandiriimasi
magsadila genislanmisdir. Man bela yazi tarzinin magsadauygun olmadigini va
badiilikdan uzaq oldugunu biliram. Soziin diizli, ele man 6ziim da bu tarzi
bayanmiram.

Ela is9, man na Ugln bu vaziyyatdan gagmaga ¢alismadim? Bu suala asanligla
cavab vera bilsam ds, bu isda 6z glinahimi boynuma almagq hec¢ da asan deyil. Qisaca
desam, bu arasdirmanin yaranmasinin geyri-adi gedisatindan yaranan kala-koturlari
aradan galdirmaga gicim ¢atmadi.

Bu asar, faktiki olaraq, iki dafa yazilmisdir. Onun heg vaxt ¢ap oluna
bilmayacayini distinsam da, asari bir ne¢a il bundan avval Vyanada yazmaga
baslamisdim. Man bu isi yarimgiq saxlamaq istayirdim, ancaq o, mazarda 6zlina yer
tapa bilmayan gazargi bir ruh kimi mani izlayir, azab verirdi va man burada bela bir
¢ixis yolu tapdim: bu asardan iki hissani ayirib psixoanalitik bilgilar yayan “Imago”
dargisinda cap etdirdim, bunlar “Musa misirlidir” adli hissadan va onun middaalari
Uzarinda qurulmus “Musa misirli olmussa” adli ikinci hissadan ibarat idi. ©@sarin galan
hissasi ittihamedici va qorxulu distincalarla dolu idi, burada manim yaratdigim
psixoanalitik ideyanin takallahliga va imumiyyatls, dina tatbig olunmasindan dogan
mulahizalar yer aldigi Giclin man bu hissalari hamisalik olaraq gizlatmayi, acib-
agartmamagi gat etdim. Psixoanalizin prinsiplarina arxalanaragq, galdiyim naticalari
Uza ¢ixararamsa, indiyadak bu talima d6zimll yanasan Avstriya hakimiyyatinin
psixoanalizla bagli calismalari gadagan edacayindan gorxmus va bu addimi atmali
olmusdum. Qafildan 1938-ci ilin martinda almanlar gozlanilmadan Avstriyani isgal
etdilar vo man 6z 6lkami tark etmali oldum, bununla da psixoanalizin taleyi ilo bagh
gorxularimdan da qurtuldum. Avstriyadan ingiltarays kécdiim va buraya galdiyim ilk
glnlardan baslayaraq gizli saxladigim arasdirmalarimi ¢ap edib yaymagla bagl



garsisialinmaz bir istak mani ¢ulgaladi, belalikla da, bu asarin tglncl hissasinin
Uzarinda yenidan islamaya basladim va artig ¢ap olunmus ilk iki hissaya bir sira
alavalar etdim. S6zsliz, butin bunlar materiali yenidan formalasdirmagla bagl idi.
Ancaq bu dafa materialin hamisini avvalki iki yazinin i¢arisina sigisdira bilmadim;
digar tarafdan da, 6nca yazdiglarimin ¢oxundan al ¢akmak da istamirdim, buna goéra
ds, arasdirmamin birinci hissasini dayismadan ikinci hissayls birlasdirdim va elo buna
gora doa indi dediyim bu genis takrargiliq yarandi.

Yaranmis bela bir vaziyyata gora 6zimu bununla ovuduram: manim muzakira
etdiyim masalalar yetarinca yeni va shamiyyatli oldugundan, bunlarla bagli sonuncu
milahizalarimin na daracada inandirici olub-olmamagindan asili olmayaragq,
oxucunun bu arasdirmadaki eyni mulahizalari iki dafa oxumasini yersiz saymaq
olmaz. Els seylar var, onlari bir dofse demak kifayat etmir va bunlar yeni va ¢ox az
esidilon sozlardirsa, onda bu zarurat daha da gticli olur. Ona goéra da, bela hallarda
an yaxsisl, oxucuya bu sozlar izarinda yetarinca ¢ox distina bilmak va ya onlara bir
da yenidan gayida bilmak imkaninin yaradilmasidir. Ancaq oxucunun etibarindan sui-
istifada edib onun Uglin aydin olan seylari bir kitabda iki dafs takrarlamaq da
yolverilmazdir. Bu artiq yazarin bacarigsizligindan yaranan bir vaziyyatdir va bununla
bagli ginaglari da ssmimi gabul etmak lazimdir. Taassuf ki, miallifin yaradiciliq
enerjisi hamisa onun iradasina tabe olmur; asar onun imkanlari ¢argivasinda alinir,
lakin burada musallifin Grayinca olmayan, ona yad goértnan yerlar da olur.

a) israil xalq

Oziimiiza hesabat verasi olsaq, gérdiiyliimiiz isi bela bir banzatma ils
dayarlandira bilarik: alimizda olan materiallardan isimiza yarayanlari gotirr, isa
yaramayanlari isa alayir, onun mivafiq hissalarini psixoloji baximdan 6z maqgsadimiza
uygunlasdinb istifada edirik; agar bu clir goriilan is hagigatin Giza ¢ixacagina gati
zoamanat vermirsa, onda bela bir mantigli sual yaranir: biz na lglin bu isi gdrmaya
cahd edirik? Cavab gordiylimiz isin naticalarina asaslanir. ©9gar tarixi-psixoloji
arasdirmalara garsi olan kaskin talablari yetarinca yumsaltsaq, onda hamisa diggat
markazinda olan va son hadisalarla bagli olaraq yenidan tarixgilari gcox
maraglandirmaga baslamis bir problemi hall eda bilmak imkani yaranir. Balli oldugu
kimi, Araliq danizi hovzasinda yasayan gadim xalglardan yalniz yshudilar 6z adlarini
va demak olar, mahiyyatlarini bu glinadak da qoruyub saxlaya bilmislar. Bu xalq
tarixda banzari olmayan bir bacariq va inadkarligla basina galan facisalarin va
garsilasdigl amansiz davranislarin 6niinda dayana bilmis, 6ziiniin maxsusi xarakterik
cahatlarini inkisaf etdirib formalasdirmis va bitiin bunlarla yanasi olaraq, bitin
basga xalglarda 6ziina qarsi glicli bir nifrat do yaratmisdir. Yahudilara 6lmazlik veran
bu bacarigi onlar haradan goétirurlar va onlarin xarakteri talelari ilo neca baghdir?
Bltlin bunlar hagqginda daha ¢ox bilmak ¢ox yaxsi olardi.

Burada yahudi xalqinin xarakterinda onun basga xalglara minasibatini
muayyanlasdiran bir cohata asaslanmaq dogru olardi. Yahudilarin 6zlari hagda ¢ox
yuksak fikirda olmalarina, 6zlarini coxlu adatlari ila farglandiklari basqa xalglardan
daha nacib sayan, yuksakda dayanan, Gstlin saymalarina heg bir stibha yoxdur. Onlari
yasamaga ilhamlandiran xisusi va ¢ox glicli bir inam var, sanki onlari nikbinliyin



sarsilmaz bir tarafina baglayan hansisa gizli va dayarli sarvatlari mévcuddur; inancli
saxslar bunu tanriya baslanan Gimidla alagalandirilar.

Bu davranisin sababi biza ballidir va onlarin gizli sarvatlarinin na oldugunu da
bilirik. Onlar, dogrudan da 6zlarinin tanrinin segdiyi bir xalg olduguna inanirlar,
yahudilarin distincasina gora, onlar tanriya basqa xalglardan daha ¢ox yaxindirlar va
bu inam onlarda magrurlug va 6zilinainam yaradir. Etibarli gaynaglarin verdiyi
malumata gora, onlar hala ellinizm doévriinda da 6zlarini bu glin apardiglari kimi
gostarmislar, daha dogrusu, yahudi ela o vaxtlarda da ¢ox yiksak hayata uygunlasa
bilmak bacarigi ila secilmisdir, habels onlarla gonsulugda va birga yasayan yunanlar
bu yahudi 6zlinamaxsusluguna bu giin yahudilarin tzarinds agaliq edan xalglar kimi
yanasmislar. Bela demak olarsa, onlar yshudilara miinasibatds, sanki izrael xalginin
iddia etdiyi Ustlinliklarin onlarda, dogrudan da olduguna inanirmis kimi yanasmislar.
Birdan kimsa azazil atanin sevimli dvladi olursa, gardas-bacilarinin ona qisgancligla
yanasmasina taacciblanmaya daymaz, bela bir qisgancligin naya gatirib ¢ixardigi isa,
Yusif va onun qgardaslari ila bagh yahudi afsanasinda ¢cox gozal sakilds agiglanmisdir.
Umumdiinya tarixinin sonraki gedisati da yahudilarin ézlari hagqginda olan yiiksak
fikirlarini dogruldur, axi sonradan tanriya messiya (xilaskar) va insanlarin glinahlarini
yuyacaq bir nafar lazim olanda o, bu adami da yahudi xalginin igindan se¢misdi. Onda
basga xalglar 6zlarina bela bir s6zii demakda hagli olacaqdilar: onlar tanrinin secdiyi
xalq olduglarini diiz deyirmis. Ancaq har sey gozlanildiyinin aksina oldu, insanlarin
giinahlarini yumagq ticiin qurban verilan isa Masihin galisindsn sonra yahudilara qarsi
olan nifrat daha da giiclandi va isa Masihi messiya kimi tanimayan yahudilarin bu
isdan heg bir gazanci olmasa da, basqa xalglarin onlara miinasibati bir az da pislasdi.

Bundan avval irali sirdliyimuiz mulahizalara asaslanaraq, yshudi xalqinin
galacayi liglin ¢ox vacib olan bu xarakterik cahati mahz Musa deyilan adamin
formalasdirdigini soylaya bilarik. O, yahudilari, onlarin tanri tarafindan se¢ilmis xalq
olduglarina inandirmagqla onlarda saxsi layagat duygusunu giclandira bilmisdi,
yahudilari miigaddaslasdirib onlara basqa xalglardan ayrilmagi va onlara
garismamagi asilamagi bacarmisdi. Bu he¢ da basqa xalglarda saxsi layaqgat
duygusunun olmamagi demak deyil. O vaxtlar da, indi oldugu kimi, har bir millat
0zUnun batln basqa millatlardan tstiin oldugunu disinlrdid. Ancaq yahudi xalginin
saxsi layagat duygusu Musanin komayi ils, daha dogrusu, onun taktanrili dininin
vasitasila daha da moéhkamlandirilmisdi va saxsi layaqgat duygusu yahudilarin dini
inancinin tarkib hissalarindan birina ¢evrilmisdi. Tanri il daha six bagli olduglarindan
onlar Tanrinin boyulkliyindan pay almisdilar. Yahudilari segmis va onlari Misir
kolaliyindan qurtarmis tanrinin arxasinda Musanin dayandigini bildiyimiz tGgiin
(burada o, tanrinin amri ila yahudilari Misir zilmindan qurtarir) bels demaya garar
veririk: yahudilari Musa deyilan adam yaratmisdir. Bu xalg 6lmazliyina gora ona
borcludur, ancaq indiyadak yahudi xalqina garsi olan va bu giin do davam edan
basga xalglarin nifratina géra da Musa masuliyyat dasiyir.

b) Boyik insan

Gorasan, tak insan bela bir mistasna isi neca gora bilir: passiv fardlardan va
onlarin gesidli coxluglarindan xalq formalasdirir, onlarin dayaniql xarakterini yaradir
va bu xalgin minilliklar boyunca davam edan taleyini miayyan edir? Bela bir taklifla



¢ixis elamak bizi yaradicilar va gahramanlar hagqinda mifik diisiinca tarzina
gaytarmazmi? Biz bununla 6tan ¢aglarda yalniz ayri-ayri saxslarin, hakimlarin va
isgalci hokmdarlarin hayati, faaliyyati va taleyindan ibarat olan tarixciliya
donmiurikma? Balli oldugu kimi, bizim yasadigimiz yeni dovrda basariyyatin tarixini
gozla goriinmayan imumi va fardlardan asili olmayan faktorlarla baglayaraq bu
proseslarda garsisialinmaz iqtisadi vaziyyatin, gidalanma lisulunda bas veran
dayisikliyin, xammal va amak alatlarindan yararlanmagla bagl taraqqinin, ahali
artimi ile bagli yaranan koglarin va iglimin tasirinin halledici rol oynadigini 6n plana
cokirlar. Burada ayrica goturilmus tarixi saxsiyyatin gérmali oldugu is yalniz
kitlavilasan arzu ve maqgsadlari méhkamlandirmak va tamsil etmak olur. Bu tarixi
saxsiyyatlarin ortaya ¢ixmasi zarurati yaranir, eyni zamanda onlarin yaranmasi
tasaduflarla bagl olur.

Tarixi hadisalara bels bir baxis tamamila dogrudur, ancaq bela bir yanasma bizim
dislincamizi doguran organlarin islama mexanizmi ila diistincamizla qavramali
oldugumuz diinyanin qurulusu arasinda mévcud olan ¢ox mihiim bir ziddiyyati da
biza xatirlatmis olur. Alisdigimiz va yararlanmaga meyilli oldugumuz bitin
hadisalarin sabab-natica alagalari asasinda bas vermasi ila bagh daxili talsbatimizin
o6danilmasi tgln istanilan prosesda yalniz bir inandirici sababin tapilmasi yetarli olur.
Ancaq xarici alamda islar he¢ da bu clir deyil; aksina, har bir hadisa, gorlinir, cox
mirakkab sabab-natica alagalari ila bagli olur va onun bas vermasi bir ne¢a sababin
bir ndqtada govusmasi naticasinda bas verir. Hadisalarin hadsiz genisliyindan
gorxuya disan arasdirmamiz burada yalniz basqa qarsiligh alagalardan yiiksakda
dayanan birini gotirur, ziddiyyatlarin oldugundan danisir, halbuki bela bir ziddiyyat,
aslinda, yoxdur va onu yaradan da yalniz genis garsiligh alagalardan ayrilmaga cahd
etmayimizdir. Belalikla da, balli bir hadisa il bagli apardigimiz arasdirma burada
ayrica gotlrulmas bir fardin ¢cox boyuk tasirinin oldugunu tasdiq edirsa, bu bizi
0zUimizl qinamaga va bu mithakimamizin Gmumi va fardlardan asili olmayan
ganunauygunluglarla ziddiyyata girdiyini diisinmaya sovq etmamalidir. Burada,
prinsipca, har iki ndqgteyi-nazar yararlidir va yerina disir. 9lbatts, taktanriliigin
yaranmasindan danisarkan biz yuxarida xatirlatdigimizdan basqa heg bir xarici
faktorun tasirini gdstara bilmirik: hadisalarin bu yonda inkisaf eleamasinin sababi
Misirin dinya dovlatina ¢evrilmaya baslamasi va muxtalif millatlar arasinda yaxin
alagalar qurulmasi yolu ila boéyuk bir imperiya yaratmasi olmusdu.

Buna gora da biz hadisalar zancirinin halgalari va ya sabablar horglisiiniin
arasinda “boyuk insan” Gglin yer da saxlayiriq. Ancaq gorintr, buradaca sorusmagin
yeridir: biz bu hormatli insanlarin adlarini hansi saraitda ¢akmaya baslayiriq? Neca
taacclibli olsa da, bu suala cavab vermayin ¢ox ¢atin oldugunu gorrik. Bela bir
formulun bitln vaziyyatlarda ugursuz olacagi avvalcadan da ballidir: “béyik insan”
hansisa gbzacarpan yuksak keyfiyyatlari oldugu Utclin bizim ¢ox boylk hérmatimizi
gazanmis bir saxsiyyatdir; masalan, xarici gozallik, yaxud da fiziki baximdan ¢ox gticli
olmag neca hasad dogurucu keyfiyyatlar olsa da, bu keyfiyyatlara malik kimsa
“boyik insan” adini dasimaga iddiali ola bilmaz. Stibhasiz, kiminsa “boyilik insan
“statusunu gazanmasi Uglin onun ¢ox yliksak manavi keyfiyyatlari, habela psixi vo
intellektual Gsttnltklari olmahdir. Sonuncu dediyimizla bagh bela distina bilarik:



hansisa balli bir sahada geyri-adi istedadi olan saxsi boylik insan adlandira bilarik.
Sozsliz, bu tayinat boylk sahmat ustasina, virtuoz bir musiqigiys, yaxud da ¢ox gozal
rassama va glicll arasdirma mitaxassisina aid deyil. Els iss, biz bela demakda haql
olacagiq: diizdiir o, boyik sair, rassam, riyaziyyatgi va ya fizikdir, ¢alisdigi sahada ¢ox
boyuk yeniliklar yaratmisdir, ancaq bitiin bunlara géra ona béylk insan deya
bilmarik. Na vaxtsa ¢akinmadan Hoteni, Leonardo da Vingini, Bethoveni boyik insan
adlandiririgsa, gortindr, bu s6zt demak lglin onlarin cox boyulk yaradiciligina
vurgunlugumuzdan basqga bir sabab da olur. Bela niimunalar olmasa idi, onda biz
“boyik insan” statusunu “boylik islar” goran saxslar, daha dogrusu, isgalcilar,
sarkardalar, hakimlar tiglin qoruyub saxlayardiq va onlarin gordiyi “boyik islar”in
Ozlarinin boylkliylindan gqaynaqglandigini gabul edardik. Ancaq bela bir yanasma da,
bizim milahizalarimizi dogrultmur, bunu sababi isa olduqgca ¢oxlu layaqgatsiz
adamlarin 6z cagdaslarina va sonraki nasillara glicll tasir buraxdigini bildiyimiz
Uclndir. Hatta ugur gazanmagi da boyukliyin alamati saymaq dogru deyil, ¢linki
aksar boyik insanlarin ugur gazanmaqdan cox, ugursuzluga disduklarini xatirlamagq
bunu siibut edir.

Belalikla da, bela bir naticaya yonalmaya ¢alisaq: “boylk insan” anlayisinin
birmanali tarifini axtarmagin heg bir asasi yoxdur. insanin hansisa keyfiyyatinin geyri-
adi inkisaf etmasini ylingulbeyinliya va 6zbasinaliga qapilaraq hadsiz dayarlandirmak
“boyuklik” anlayisinin manasina kobud yanasmaq demakdir. Bunu da xatirlamaga
dayar ki, bizi boylk hesab edilan insanin mahiyyati deyil, bela bir sual maraglandirir:
o 0z atrafindakilara na ila bela gticli tasir eda bilir? Ancaq bela bir arasdirmani da biz
garak muayyan hidudlari gdzlamakls aparaq, yoxsa moévzunun genisliyi bizi
se¢diyimiz maqgsaddan ¢ox uzaglasdira bilar.

Belalikla da, galin boylk insanin 6z cagdaslarina iki yolla tasir etdiyini etiraf edak:
bunlar onun mustasna saxsiyyati ve dogrultmaga ¢alisdigi ideyalaridir. Bu ideyalar
kitlanin bagl oldugu kéhna ideallart méhkamlandirmaya da qullug eda va ya onlara
baglana bilacaklari yeni maqgsad va arzularin Gnvanini géstara, ya da hansisa basga
bir Gsulla kitlanin vurgunlugunu gazana bilar. Hardan — bunu birinci tasaduf kimi
geyd etmak yerina disardi — burada boylik insanin yalniz saxsiyyati tasiredici olur,
onun ideyasl ¢ox ashamiyyatsiz bir rol oynayir. “Boyulk insan na liglin hansisa vacib rol
oynamalidir” sualinin cavabi da aydindir. Bildiyimiz kimi, kiitlanin hamisa 6z Gizarinda
glcli tasiri olan hakimiyyata talabati olur, kitla — vurgunlugla baglanacagi, sozsliz
boyun ayacayi, ona hokm edacak, yeri galanda onunla amansiz davranacaq bir
hakimiyyat hasratinda olur. Fardi psixologiyani 6yrananda kitlanin bu ehtiyacinin
neca yarandigini da anlamisdiq. Bu duygu har bir fardin yasa dolandan sonra
usaghginin bagh oldugu atasina basladiyi hasratdan gqaynaqlanir, bu ham da afsana
gahramaninin tzarinda galdigi galaba ila adini ucaltdigi haman atadir. Bu
mulahizalarin komayila garsimizda bels bir isigl distincaya yol agilir: boyik insan
adlandirdigimiz farda qazandirdigimiz bitiin cahatlar ataya xas olan cahatlardir va
boyuk insanin bela bir garginlikla axtardigimiz mahiyyati da bu cir uzlasmadadir.
Boyuk insanin ata obrazi ila uzlasan cahatlarindan intellektin gatiyyati, iradalilik,
gorilan islarin boyukliyluni géstarmak olar, ancaq bunlarin hamisindan daha ¢ox,
boyuk insanin mustaqilliyi va azadligi ata obrazi ila uzlasir, bu keyfiyyatlarin yaratdigi



soyuqqganliligin isa amansizliq saviyyasina ¢ata bilacak bir inkisaf xtsusiyyati var.
Ataya vurgun olmalisan, ona inanmaga borclu, ham da ondan gorxmaga da
macbursan. Kiitls 6zlinln, s6zin birbasa anlaminda, ataliga asaslanan bir
hakimiyyatla idara olunmasini istayir, axi usagligimizda atamizdan basga hansi
“boyik insan” ola bilardi?

S6zsliz, Musanin saxsinda mahz atanin ¢ox boyuk obrazi yoxsul yahudi
kanlilarinin yanina galib onlari 6z sevimli usaqglari olduguna inandira bilmisdi. Bundan
da artiqg sarsidici taassiirati onlar vahid, abadi, yenilmaz qudrati olan bir tanrinin
olmasindan va an baglicasi, bela bir tanri tGgtin 6zlarinin bir heglik olmayib, onun
sevimli va seckin bandalari olmalarindan va bu tanrinin onlarla ittifaq baglayib,
hormat edacaklari taqdirda daima onlara gaygi gostaracayini vad etmasindan
kegirmisdilar. Cox gliman, onlar Gglin Musanin obrazini onun tanrisinin obrazindan
ayirmag asan deyildi, onlarin bunu ¢ox dogru olaraq duyduglarini da demak olar,
¢linki dogrudan da Musa 6z tanrisindan gotirdiyua bir cox cahatlari saxsi
keyfiyyatlarina ¢evirmisdi, Musa ila onun tanrisinin bir-birina oxsarligi onun
tabiatinda 6zlinl gbstaran gazabli va rahmsiz olmasinda daha aydin gorinir. 9gar
yahudilar sonradan Musani 6ldirmusdularsa, bu da ibtidai caglarda tanriila
eynilasdirilon hokmdarin dldurilmasi demak idi va bunun da kéki daha gadim
dovrlara ulu atanin obrazina gedib gixirdi.

Belalikla da, bir tarafdan boyik insanin obrazi ilahilik saviyyasina gadar ylksalir,
digar tarafdan isa, ela atanin da na vaxtsa usaq oldugunu xatirlamagin vaxti galib
catir. Bizim taqdim etdiyimiz variantda Musanin ortaya ¢ixardigi boyik dini ideya
onun 6zuniln saxsi ideyasi deyildi; o bu ideyani 6ziiniin hakimi olmus firon
Ehnatondan gotirmusdi. Boyuklayl va dini talimci olmasi faktlarla siibuta yetirilan
Ehnaton isa, gorundr, Yaxin va ya Uzaq Asiyadan, ola bilsin anasindan, ola da bilsin
basga bir yolla aldigi impulsla galib bu ideyaya ¢ixa bilmisdi.

Bizim bu hadisalar zancirinin bitin halgalarini izlamak imkanimiz olmasa da,
agar indica dediyimiz fikirlarin dogrulugunu gabul etsak, onda bela ¢ixir, taktanrililiq
ideyasl bumeranqgsayagi dolanaraq yenidan ¢ixdig1 yera qayidib galmisdir. Gorlnur,
ayri-ayri saxslarin bu yeni ideyanin inkisafindaki rolundan danismagin da heg bir
ahamiyyati yoxdur. Onun inkisafinda ¢oxlu insanlarin istirak etdiyi va bu ideyaya 6z
tohfalarini verdiklari aydindir. Ancaqg bu hadisalar zancirinin sonuncu halgasi olaraq
Musani gotirmak va bundan sonra olanlari gézdan gac¢irmaq da dogru olmazdi, bu,
Musadan sonra taktanril din ideyasini yasatmis va inkisaf etdirmis yahudi
peygambarlarin amayini yera vurmaq demak olardi. Taktanrigilig toxumu Misirda
bitmadi. Bu, izraelds bas tutdu va xalq onun hayatini agirlasdiran hamin ¢ox talabkar
dini onlara oyratmis adami devirib 6ldirandan sonra bu ideyani gabul etdi. Ancaq
yahudi xalginin arasindan fasilasiz olaraqg yeni-yeni insanlar ortaya ¢ixdilar va har
dafa da zaiflamakda olan ananalari canlandira bildilar, dini ehkamlari va Musanin
talablarini yeniladilar va itirilan keyfiyyatlarin hamisini barpa edanadak dinclik
tapmadilar. Ara vermadan yiz illar boyunca ¢akilan amayin naticasinda va sonradan
aparilan iki islahatin kémayila Babil asirliyindan qurtarandan sonra xalqin kegmis
tanrisi olan Yahve Musanin yahudilari inanmaga macbur etdiyi tanriya ¢evrilmis oldu.
Katlanin spesifik psixi gabiliyyat gostarib yahudi xalqina gevrildiyini gostaran bu



arqument sonradan bu xalgin musagiliq dininin butdn agirligini ¢iynina gotiiran
coxsayli insanlar yetisdira bilmasi ila dogrulur va yahudilar butin bunlari 6zlarini
tanrinin sec¢diyi xalg sanaraq alacaqglari mikafatlara sirnikarak etmisdilar.

c) Ruhani taraqqi

Xalga onun tanri tarafindan se¢ilmis oldugunu demak ona dayanigli psixoloji
tasir etmak lglin yetarli deyil. Xalqin bels bir dina inanmasi va ondan 6zi Gglin
naticalar ¢ixarmasi tgln garak bu deyilanlar stibut olunsun. musaciliq dininda bela
subut Misirdan c¢ixib geda bilmak idi; tanri va ya onun adindan danisan Musa
yorulmadan tanrinin yahudilara bu boylk marhamatini niimuna gdostarirdi. Qadim
dovrlarda ortaya ¢ixmis Pasxa bayrami da bu hadisanin yaddaslarda méhkamlanmasi
Ucln yaradilmisdi, bir az da daqiq desak, bununla baglh olan yaddasi daha da
mazmunlu etmak Gcln idi. Ancaq har halda, bunlar yalniz dumanli ve uzaq kegmisla
bagli xatiralardan basqa bir sey deyil. indiki zamanda tanrinin marhamatini gdstaran
alamatlar olduqca az idi, aksina, xalqin aci taleyi daha ¢ox onun rahmsizliyindan
soraq verirdi. Primitiv xalglarin arasinda bels bir adat olmusdur: agar onlarin tanrisi
bu xalq t¢lin galabani, xosbaxtliyi va yaxsi dolanisigl tamin etmazdisa, onlar bu
tanrini qovar va hatta cazalandirardilar. Batiin zamanlarda hokmdarlarla da ela bu
tanrilarla oldugu kimi davranmislar; belea magamlarda onlarin eynilasdirilmasi, daha
dogrusu, eyni kokdan gaynaglanmasi 6zlint gdstarmisdir. Diziina qalsa, indi ¢agdas
xalglar da torpaglarinin itirilmasina gatirib ¢cixaran maglubiyyatlara va xalqgin
dolanisigini d6zlilmaz haddas ¢atdirdigina gora, 6z tamtaragini itirmis hakimiyyatlarin
tamsilgilarini devirib 6lkadan qovurlar. Els isa, na lGglin tanri onunla na gadar ¢ox pis
davranirsa, izrael xalqgi ona bir o gadar cox itast géstarir? — bu problemin hallini
halalik bir keanara goymaga macburug.

Ancaq bu sual bizi bela bir arasdirma aparmaga yonaldir: Musanin dini xalgin
tanrinin secilmis xalgi oldugu duygusundan yaranan saxsi layagat hissini artirmaqgdan
basga, ona ayri bir sey da vera bilmisdimi? Buradaki an yaxin faktoru tapmaq ¢ox
asandir. Din yahudilara tanri ile bagli daha boylik tasavvirlar vera bilmisdi, qisa
desak, onlar bu dinin kdmayi ila daha boylik tanrini taniya bilmisdilar. Bela bir tanriya
tapinib onun béyukliyindan 6zina da hansisa payin diisdiiyiina inanan insan
0zlinun ylksaldiyini distinmakda hagli idi. Dina inanmayanlar ti¢lin bu milahiza asan
anlasilan olmadigi li¢lin hayatdan niimuna gatirmakla onlarin isini ylngullasdirmak
olar: tutalim, ingiltaranin tabaasi olan bir saxs xalqin giyam qaldirdigi ve cox gorxulu
bir vaziyyatin yarandigi hansisa kicik 6lkadadir. Ancaq bu ingiltarali saxs yaranmis
gorxunc vaziyyata baxmayaraq 6zunl ¢ox soyugqganh aparir, basindan bir tik askik
olarsa, 6z 6lkasinin buraya harbi gamilarini gondaracayina arxayindir, giyam
galdirmis bu balaca 6lkada isa, bir dona da olsun harbi gami yoxdur. Britaniya
imperiyasinin boylkliyindan duyulan qlrur har bir ingilisin stiurunda 6ziinin
istanilan situasiyada tahliikadan gorundugu ila bagh bir inam yaratmisdir. Goriintr,
bu fakt tanrinin béyukliy ila bagh analogiya kimi gotirla bilar, tanrinin diinyani
idara etmasinda onunla birga istiraka iddia etmak aglasigmaz oldugu lglin burada
tanrinin boyukliyindan duydugun glirur onun sani xalgini segmasindan duydugun
hislardan gaynaglanir.



Musaglliq dininin ehkamlari arasinda ona kimi shamiyyat verilmayan bir masala
ila bagh ¢ox ciddi bir amr vardir. Bu amra gora, tanrinin rasmini gakmak gadagan
edilir, yani gorilmasi mimkiin olmayan tanriya itast etmak talab olunur. Bizim
dislincamiza gora, Musa burada Aton dininin balli gadagalarindan daha kaskin bir
amr vermisdir; ola bilar, o 6z dini taliminin talablarinin ardicilhgini gézladiyi tigln bu
addimi atmisdir, axi onun tanrisinin adi va miayyan goérkami yox idi, ola da bilar,
batlin bunlar cadugarliyin va ovsungulugun bu dina ayag agmasinin garsisini almaq
Ugln distnulmisdld. Ancaq bu gadaga gabul olunmusdusa, onda o, insanlarin
psixikasinda ¢ox darin tasir buraxmali idi. Axi bu qayda abstrakt tafakkiirii duygu ila
gavramagdan Ustlin tutmaq demak idi, manaviyyatin hissiyyat Gzarinda tantanasi idi,
ciddi desak, bu, ehtirasdan onun dogura bilacayi psixoloji naticalarla birlikda imtina
etmak idi.

ilk baxisdan qaranliq qalan prosesi aydinlasdirmaq {iciin, an yaxsisi, insan
madaniyyatinin inkisafi ilo bagli olan buna oxsar basqa proseslari xatirlamaqdir.
Onlardan an ilkini, ola bilsin an mihimd, kegmisin garanliglarinin iginda sénuk bir
parilti kimi géza dayir. Onun taaccubli naticalari bizi, istar-istamaz, onun varligini
gabul etmaya suriklayir. Azyash usaglarimizda va yash nevrotik xastalarimizds,
habels primitiv xalglara maxsus olan bir psixi fenomen var, bu fenomeni biz 6z
arasdirmalarimizda “diistincanin qudratina inanmaq” deya ifada etmisik. Fikrimizca,
burada bizim psixi, baxilan halda isa intellektual faaliyyatimizin xarici alamin
dayisdirilmasina tasirinin sisirdilmasindan s6z gedir. Bundan basqa, bizim
psixoanalitik texnikamizin acdadi olan istanilan ovsun bu milahizays asaslanir.
istanilan alqis ve qargislar da buraya aiddir, bu zaman miiayyan biliklara
yiyalanmakla va ya muayyan adlari ¢gakmakla hadisalar tizarinda hokmranliq inami
yaranir. Bizim ehtimalimiza gora, “dlsincanin qliidratina inanmaq” insanin
intellektual inkisafini olduqca irali aparmaga gatirib ¢ixarmis dilin inkisafi ila bagh
insanin qlrurundan dogmusdur. Bu yeni manavi imperiyanin yaranmasi demak idi va
burada artiq tasavvirlar, xatiralar va raylar halledici psixi faaliyyat formalarina
cevrilmis, habela bundan avvalki yalniz duygu orqganlari vasitasi ile gavramaga
asaslanan daha asagi saviyyali psixi faaliyyatlarls tazad yaratmaga baslamisdi. Sozsliz,
bu hadisa insanin yaranmasinda an vacib marhalalardan biri olmusdur.

Sonraki dovrda bas veran basqa bir hadisa bizim Ui¢tin daha shamiyyatli
sayllmalidir. Bizim acigqlamaga borclu olmadigimiz va bir ¢coxu hals indiyadak da
garanliq galan xarici faktorlarin tasirila ictimai hayatda matriarxat sistemin
dayisilmasi hadisasi bas verdi va bununla alagadar olaraq, indiyadak mdévcud olan
hiqugi munasibatlar sisteminda da gliclu bir ¢evrilis oldu. Dislinlldiylina gors, bu
ingilabin aks-sadasi Esxilin “Oresteya” draminda da duyulur. Ancaq burada geyd
etmak yerina dusardi: ictimai munasibatlardaki agirlig markazinin anadan ataya
ke¢cmasi manaviyyatin hissiyyat tGizarinda galabasi demak idi, basqga sozls, bu bir
madani taraqqi hadisasi idi, axi analiq duygu organlarinin sahidliyi ila stibut olunurdu,
ataliq isa raylar va farziyyalar lizra qurulmus milahizalara asaslanir. Mantiqgi prosesi
duygu ile gavrama lzarinda yliksaltmaya yonaldan bu meyil oldugca boylk
naticalara gatirib ¢ixaran bir is oldu.



Na vaxtsa bir az 6nca xatirlatdigimiz iki hadisanin bas verdiyi tarixlarin arasinda
Uglncl bir hadisa da bas vermisdi, bu hadisa bizim éyrandiyimiz dini tarixla
arasdirdigimiz hadisalarin arasinda daha six gohumluq alagalarini (iza ¢ixardi. Bas
veran bu dayisikliklardan sonra insanda “ruhani” tasiri imumilikda dayarlandira
bilmak ehtiyaci yarandi: daha dogrusu, duygu orqganlari il miayyanlasmasi mimkin
olmayan, hatta gorma duygusunun da askara ¢ixara bilmadiyi varligi stibha
dogurmayan bu keyfiyyatlar, tstalik hadsiz tasir gliclarinin oldugunu da gostarirdilar.
9gar biz dilin sahidliyina inansaq, onda ruhaniliyin ilkin obrazinin harakat edan hava
oldugunu deya bilarik, balli oldugu kimi, ruh termini 6z adini asan kiilak deyimindan
almisdir (latinca “animus, spiritus”, ivritca “ruach” “yel” demakdir). Belalikla ds, ruh
ayrica gétiirilmis har bir insanin ruhani prinsipi kimi anlasilirdi. Oz névbasinda
tacribalar nafas alan insanin havani harakata gatirdiyini gorir, 6landan sonra isa bu
harakatin dayandiginin sahidi olurdular; elaca ds, indiki tasavvirlara gora da, dlan
adamin ruhu onun nafasi ile ugub gedir. Ancaq dediyimiz dini inkisafin yaratdigi bu
marhalads, insan Uglin ruh imperiyasi yaranmisdi; o artiq 6zi ruhun varligini farz eds
bilirdi va bu ruhu 6zlinda va tabiatin bitln basqa predmetlarinda da askara gixarirdi.
Bltlin diinya ruhla dolmusdu va yalniz gox sonralar ortaya ¢ixmis elm tabiatda vo
diinyada olan bir cox predmetlarin cansiz-ruhsuz oldugunu gostara bilmisdi, ancaq
buna baxmayaraq, bu mihakimanin 6z da indiyadak mibahisali olaraq
galmaqdadir.

Musanin goydugu yasagin hesabina tanri ruhaniliyin daha yliksak pillasina
galdirildi va bununla da, bir az sonra danisacagimiz kimi, tanri haqqinda tasavvirlarin
dayisilmasi Gglin yol agmis oldu. Ancag bundan avval basqa bir naticani gézdan
kecirmayimiz garakdir. Ruhaniliyin bels bir iralilayisi naticasinda insanlarda saxsi
layagat duygusu glclandi va onlar bununla giirralanmaya basladilar, axi indi ancaq
duygu organlarinin kémayi ila yasayan insanlardan tstiin olduglarini duymaga
baslamisdilar. Bildiyimiz kimi, Musa yahudilara segilmis xalg olduglarini agilamaqgla
onlarda ¢ox boyuk ruh yiksakliyi formalasdirmis, bunun UGgin o, tanrini geyri-
maddilasdirmakla xalqin gizli sarvatina g¢evrilan bir dayar yaratmisdi. Belalikla da,
yahudilar ruhani maraglara olan meyillarini goruyub saxladilar, millatin basina galan
badbaxtgiliklar isa onlara allarinda qalmis yegana miilkiyyati — 6z alifbalarini
dayarlandirmaya alisdirdi. Balli oldugu kimi, Roma imperatoru Tit Yerusalimdaki
mabadi dagidandan bir az sonra ravvin iohan ben Sakkay Yamni saharinda Tévrati
oyradan ilk maktabi agmaq Uglin razilig ala bilmisdi. Bu andan baslayaraq Tovrat
muigaddas kitaba gevrildi va sapalanmis xalqi birlasdirmak isina qullug edan ruhani
markaz rolunu oynamaga basladi.

Bu dediklarim hamiya ballidir va hamiligla gabul olunur. Bitiin bunlara yalniz bir
seyi alava etmak qalir: yahudilarin mahiyyatini muiayyan edan tipik dayisikliklar
Musanin tanriya onun goriinan obrazi Gzra ibadati gadagan etmasindan sonra bas
verdi.

S6zsliz, yahudi xalqinin iki min ila yaxin ruhani dayarlara asaslanan inkisaf yolunu
tutmasi onlarin Gstlnliyl sayilmalidir va bu Gstlinlik 6ziUnln tasirini gdstarmaya
bilmazdi; bu Ustlinlik onlara 6z cahilliklarini va zorakiliga meyillarini
mahdudlasdirmagda yardimgi oldu, malum oldugu kimi, bundan sonra onlarda



formalasan keyfiyyatlar ruhani dayarlardan uzaq disan, fiziki glica arxalanmagi
0zlinun idealina geviran xalqglarin arasinda yuksak moévge tutdu. Bununla da,
yahudilar gadim dovr yunan xalqinin g¢ata bildiyi ruhani va fiziki faaliyyatin
harmoniyasindan mahrum oldular. Har halda, onlarin yasaminda bunlardan hansini
se¢makla bagli fikir ayriligl yaranan magamlarda yahudilar masalani dayar verdiklari
ruhaniliyin xeyrina hall etmaya Ustinlik vermaya basladilar.

d) Ehtirasdan imtina

Ruhani taraqqinin, daha dogrusu, idrakin duygularin fovqina galxmasinin istar
fardin, istarsa da xalqin 6zlnlddarkini na Gglin glclandirdiyi 6zi-6zllylnda aydin
deyil va ilk baxisda anlasilmaz gérinlr. Giman ki, burada insanin bagl oldugu
muiayyan dayarlarin migyasinin va ya onun yararlandigl hansisa sahanin genislanmasi
nazarda tutulur. Galin fardin psixologiyasinda artiq bizim lclin aydin olan bir
analogiyaya baxaq.

9gar bir adamda “O” erotik va ya agressiv tabiatli ehtiraslara olan talabi
glclandirirsa, onda burada an sada va tabii ¢ixis yolu diisliinca va fiziki aparati olan
“MaN”-in harakata galib bu talabi yerina yetirmasi olardi. Ehtiras talabinin bu sayaq
yerina yetirilmasini “MaN” 6zl lGglin hazz kimi gabul edir va gafildan bu talabi yerina
yetirmazsa onda bu, “MaN” (i¢lin bir iztirab olacaqdir. Birdan ela hallar da ola bilar
ki, “MoN” xarici faktorlari nazara alib ehtirasin ddanilmasindan imtina da eda bilar,
burada “MON” bela bir ehtirasin ger¢gaklasmasinin 6zlina garsi ¢ox ciddi tahlika
yaradacagini bildiyi Giclin bela davranir. Hazdan bels al ¢akmak, xarici faktorlara gora
ehtiraslardan imtina eleamak — biz bunu gergakliyin prinsipial talablarina itaat etmak
adlandiririg — s6zsliz, sevinc gatiran bir amal sayilmir. 9gar enerjinin basqa isa
yonaldilmasi yolu il ehtirasin gliciint azaltmag mimkiin olmursa, onda bels bir
imtina uzun ¢akan xosagalmaz garginlik yaradir. Lakin ehtirasdan imtinaya tamam
basga, neca deyarlar, xarici faktorlardan asili olmayan daxili ssbablar da gatirib ¢ixara
bilar. Fardi inkisafin gedisatinda xarici alemin ¢akindirici gliclarinin bir hissasi daxili
aleama niifuz edir va “M3N”-da bir séba (instansiya) yaradir, bu s6ba ise miisahids,
tanqid va gadaga yolu ila “MoN"-in yerda galan sébalarini miayyan seylardan
cokindirir. Biz bu yeni sébani “Ust MON” adlandiririq. Bundan sonra “MaN” “O”-nun
ehtiraslarin gergaklasdirilmasi ilo bali talablarini yerina yetirmazdan avval xarici
alomin tahdidlarini nazara almaqdan basqga da, “Ust MON”-nin etirazlari ils da
hesablagmali olacaq va belalikla da, ehtiraslarin gergaklasdirilmamasi tiglin bahanasi
yaranacaq. Ancaq onda ehtiraslardan imtinanin xarakteri da dayisacak, indiyadak
xarici alomin tahdidlarina gérs onlardan imtina iztirab dogururdusa, indi “Ust MON”-
in talablarinin garsiliginda ehtiraslardan imtina psixi taasstiratda tamam basqa bir
anlam dasiyacaqdir. “Ust MON” burada ehtiraslardan ¢akindirdiyi Giciin “MON”-a
xosagalmaz duygular yasatmagla yanasi, ona bunun garsiliginda hansisa, kigicik da
olsa, hazz payi veracakdir. Bununla da “MoN” ehtirasdan imtinaya goéra 6zlinii
ucalmis sayacaq, bunu dayarli bir ugur sayaraq bundan qurralanacakdir. Distiniiram
ki, hazzalmanin bu mexanizmini anlaya bilirik. “Ust MON” — fardin émriiniin ilk
dovrlarinda onun davranislarina nazarat etmis valideynlarin (tarbiyagilarin) varisidir;
0 0zlina gadar olmus bu kaslarin faaliyyatini, demak olar, dayisilmadan, oldugu kimi
davam etdirir. “Ust MON” daimi olaraq “M3aN”-i 6ziindan asili halda saxlayir vo ona



dayanmadan tazyiq gostarir. Usaqligda oldugu kimi, “MaN” 6zlinln hakimi saydigi
varligin sevgisini itirmakdan qorxur va onun gostarislarini 6ztnln azadlig va
xosbaxtliyi kimi gabul edir, ginaglarini isa vicdanin tanbehi kimi anlayir. 9gar “MaN”
“Ust MON”-a nayisa qurban vermissa, bunun avazinda ondan 6ziina garsi cox boyiik
sevgi gdzlayir. Bu sevgiya haqqi catdigini anlamasi isa onu qiirurlandirir. Hala “Ust
MON”-nin bir niifuz yiyasi kimi taninmadigi dévrlards, ehtiraslara gapilmagla
sevginin itirila bilmasi qorxusu olmusdur. Onda ehtiraslardan imtinani valideynlarin
sevgisini gazanmagq Ugln etmislar, bu isa 6zlinainam va 6zlindanraziliq duygusu
yaratmisdir. Narsisizm duygusundan qirralanmak ds, bu yaxsi sayila bilacak duygu
da, ela yalniz “M3N”-in bir hissasi 6zl Gizarinda ylksalib nifuz yiyasina ¢cevrilandan
sonra bas verir.

GoOrasan, ehtirasdan imtinanin mamnunluq yaratmagla izah olunmasi 6yranmak
istadiyimiz problemi anlamaga kémak edirmi, yani dogrudanmi, 6ziintdarkin
glclanmasi ruhani ugurlardan dogur? Deyasan, bir o gqadar da yox. Vaziyyat bir gadar
basga curdir. Burada ehtirasdan imtina olunmasindan heg bir s6z agilmir va sevgisi
namina fadakarliq edilan ikinci saxsdan va ya instansiyadan da danisilmir. Buradaki
ikinci mihakimanin siibha dogurdugunu biz tezlikls géracayik. Bu magamda bela
demak yerina disardi: mahz boyilik insan boylik nifuz sahibi oldugu lglin bu
martabaya galxmisdir va ona olan sevgi onun vurgunlarina ugur gatirir, habela boyuk
insan ataya banzadiyina gora bu clir glcll tasir gostara bildiyindan katlavi
psixologiyada onun payina “Ust MON” rolunu oynamagq diisiir. Bu dediklarimiz Musa
ila yahudi xalqi arasindaki minasibatlara uygun galir va buradaki prosesin da buna
oxsar oldugunu disiinmak olar. Ancaq basqa magamlarda bels bir analogiya 6zuni
dogrultmur. Ruhani taraqqinin mahiyyati birbasa tasirina ugradigimiz duygu il bagh
olan gavramaya qars! yliksak intellektual proseslari goymagq va Ustlinlliyl ona
vermakdir, daha dogrusu, xatira, miihakima va raylarla bagli olan gavramani daha
vacib saymaqdir. Masalan, analiq birbasa duygu organlarinin vasitasi ils yaranir,
ataligda isa bela birbasa duygularla bagh asililiq yoxdur, ancaq buna baxmayarag,
ataliq bir dayar kimi analiqdan Ustiin sayilir. Ona gora da usagin atasinin adi ila
taninmasi va onun varisi olmasi dogru hesab olunur. Yaxud tanri yel kimi va ya ruh
kimi g6zagdriinmaz olsa da, onun an boyik va an qldratli olduguna inanirlar.
Gorinduyl kimi, seksual va ya agressiv ehtiraslarin cazibasindan yayinmaq dediyimiz
proseslardan tamamila farglanir. Hom da ruhanilik istigamatinda miayyan ugurlar
gazanilmasi, masalan, atalig hliququnun Gstinliylinin taninmasi burada 6z
ndfuzunun miqgyasina gora daha vacib olan basqga bir nifuz sahibini askara ¢ixarmir.
Bu hadisada vacib niifuz sahibinin yerini ata tuta bilmaz, axi prosesi yonaltmir, onun
0zUinu da yalniz ruhani taraqqgi niifuz sahibina ¢gevirir. Naticads, bela bir fenomenla
garsilasirig: basariyyatin inkisafinda ruhanilik tadrican hissiyyathliga qalib galir vo
insanlar har bels bir ugura gora qurralanir va yiksaldiklarini sanirlar. Ancaq bitin
bas veranlarin na liciin mahz bels oldugunu demak olmur. Daha sonra isa bela bir
hadisa da bas verir: ruhaniliyin 6z inancin tamaman anlasiimaz bir fenomenina
cevrilir. Burada balli: “credo quia absurdum(absurd oldugu tctin da inaniram)”
ehkamindan s6z gedir, bununla bels, bu s6zii demaya galib ¢ixmis har bir kas ruhani
baximdan yliksalisa ¢catdigini sanir. Ola bilsin, bitin bu psixoloji proseslar liglin



Umumi olan basqa bir sey vardir. Bizim ehtimalimiza gors, insan, sadaca, an vacib
olani an agir olan kimi elan edir va onun qliruru da ela stiurun bu agirlig
ustaloamasindan yaranan narsisizmdan basqga bir sey deyil.

S6zsliz, bu yozum arasdirdigimiz problema ¢ox sathi yanasir va bela bir
yozumun, Umumiyyatla, yahudi xalginin xarakterini aydinlasdirmaq problemi ila
alagasi olmadigini da diisinmak olardi. Bela bir bu yozum, sadaca, bu magamda
bizim l¢lin miinasib gériindlytindan biz da ondan yararlandiq, ancaq sonradan
garsilasacagimiz bir fakt bu yozumun da bizim problemls az-¢ox baghliginin oldugunu
gostaracak. Tanrinin tasvir olunmasini qadagan edan din yuzilliklar boyu getdikca
daha ¢ox ehtiraslardan imtina dinina gevrilir. Bu din seksdan ¢akindirici talablar
goymur, yalniz seksual azadliglari mahdudlasdirmagla kifayatlanir. Ancaq tanri
seksualligdan butunlikls arinir va bitkin bir etik ideal saviyyasina qgaldirilir. Etika da
ela ehtiraslarin mahdudlasdirilmasi demakdir. Peygambarlar, geca-giindiiz
yorulmadan xalqi tanrinin dediyi yolu tutmaga ¢agirirdilar, onlarin sézlarina gors,
tanri onlardan dogrucul va xeyirxah bir 6mir siirmakdan basga heg¢ na talab etmir,
daha dogrusu, onlardan ela ¢agdas etikanin da gqinadigi, yaramazliq saydigi
ehtiraslara gapilib algalmamagi talab edir. Darindan baxanda bu dinda qoyulan
talablarin yerina yetirilmasina tanriya inanmagin 6ziindan daha ciddi yanasilir.
Belalikla da, ehtiraslardan imtina dinin 6zl ils barabar yaranmasa da, onun
inkisafinda ¢ox mihim bir rol oynayir.

Ancaq ela buradaca yaranmis anlasilmazliglari aradan galdirmagq tgln etirazlar
uza ¢ixir. Qafildan ehtiraslardan imtina va ona asaslanan etikanin mahiyyatca dinla
bagh oldugu disinilss bels, onlar genetik (mansa) baximdan bir-biri ila cox six
baghdirlar. Dinin biza balli olan ilk formasi totemizm da yaranisindan baslayaraq 6zl
ila bir sira dayisilmaz amr va qadagalar gatirir, bunlar isa ehtiraslardan imtina
olunmasindan basqa bir sey deyil, misal olaraq, totema boyik hérmatle yanasmagi,
ona ziyan vurmamag va oldlirmamak kimi qadagalari gostarmak olar; habela
ekzogamiyanin tasbit olunmasi, adamlara 6z ana va bacilari ila seksual alagalara
girmayin gadagan olunmasi da bu siradandir; elaca da, gardashq ittifaqina daxil
olanlarin hamisina eyni hiquglarin taninmasi, daha dogrusu, onlar arasinda amansiz
¢okismalarin mahdudlasdiriimasi da bu siradandir. Bu gqaydalarda biz ilkin manavi va
ictimai nizamin yaradilmasini gérurik. Burada iki motivin tasir gostardiyini da nazara
almaliyiq. ilkin iki gadaga 6ldiirilmis atanin ruhuna uygundur, onun iradasinin
davami kimi gorinir; tGglincl gadaga — atanin iradasina boyun aymakdan imtina
etmis qardaslara eyni hiiquglarin verilmasi — atanin aradan gotirilmasindan sonra
yeni yaranmis nizamin uzun middat saxlanmasina asaslanir. 9ks halda yenidan
kohna nizama qayitmaq gacilmaz olardi. Baxdigimiz bu situasiyada ictimai qadagalar
birbasa dini minasibatlardan asili olmayan basqa talablardan yaranmis olur.

Ayrica goturilmas bir insanin inkisafinda baxdigimiz bu yolun biitiin marhalalari
gisa sakilda takrar olunur. Burada mahz valideynlarin nlifuzu, mahiyyatca — atanin
mahdudiyyat tanimayan va alinda caza sistemi olan hakimiyyati usagi ehtiraslardan
imtinaya yonaldir va atasinin amrlarina uygun olaraq onun lglin nayi etmak, nayi
etmamak muiayyan olunur. Onun ailadan butinlikls asili oldugu usaq yaslarinda
“tarbiyalilik” va “yaramazliq” kimi dayarlandirilan keyfiyyatlar sonradan valideynlarin



yerini comiyyat va “Ust MON” tutanda “yaxsilig” va “yamanliq”, ya da “xeyirxahhq”
va “badniyyatlilik” kimi dayarlandirilir va ela bu da atanin yerini tutan basga bir nifuz
sahibinin tazyiqi ils ehtiraslardan imtina demakdir.

Biz indi diqgatalayiq olan “miigaddaslik” anlayisini arasdirmaga baslasaq, onda
bu ideyalar bir az da darinlasacakdir. “Miqgaddaslik” deyilan anlayisin bizim basqa
yuksak dayarlandirdiyimiz, cox giymatli va vacib saydigimiz seylardan farqgi nadir? Bir
tarafdan muqaddasliyin dinla bagli oldugu siibhasizdir, din israrla ondan
danismaqdan yorulmur; dini olan na varsa, hamisi miigaddas sayilir va
migaddasliyin nivasinda din dayanir. Ancaq basqa bir tarafdan ds, bizim bu
rayimiza mane olan mihakimalar da var va onlar dinla baghhgi olmayan, ya da ¢ox
zaif baglanan muxtalif predmet, saxs, ictimai qurulus va pesalarda da bu keyfiyyatin
oldugunu demakla ¢asqinliq yaradirlar. Bu ¢alismalar balli tamaydllara xidmat edir.
Bela ziddiyyatlari aradan qaldirmagq tgin biz burada migaddaslikla ¢ox six baghhg
olan gadagalarin xUsusiyyatindan yararlanmaga ¢alisacagiq. Balli oldugu kimi,
miigaddas toxunulmasi gadagan olan bir mafhumdur. Ham da bu qadaganin rasional
baximdan heg bir asasi yoxdur, o yalniz duygularin cosdurulmasi yolu ila
glclandirilmisdir. Misal tgln, naya gora qizi va ya bacisi ila cinsi alagada olmaq an
agir cinayat va iyranclik sayilir, ancaq yad birisi ila cinsi alagaya tabii yanasilir? Bu
suala asaslandirilmis cavab bela saslonir: bizim duygularimiz baci va qizlarimizla bela
alagalarin olmasina qarsidir. Ancaq burada gadaganin 6zi-6zliylndas aglabatan
oldugu deyilir va bela gixir, onu asaslandirmaga garak yoxdur. Bels bir izahin
yararsizligini aydinlasdirmaq ¢ox asandir. Bizim an migaddas duygularimizi tahqir
etdiyini dediyimiz bu insest hadisasi (ana, qiz va ya baci ils cinsi alagada olmaq) —
Qadim Misirda va basqa gadim xalglarinda yuksak tabagadan olan ailalar lictin
hamiligla gabul olunmus bir adat, bela demak olarsa, miigaddas bir vardis idi. Balli
oldugu kimi, 6z bacisina evlanan firon onu an birinci va an Ustiin arvadi sayirdi, hatta
Misirin yunan kokli sonuncu Ptolemeylar siilalasinin fironlari da bu adsti davam
etdirmisdilar. Gorlindiyl kimi, buradaki diisiincalara goéra, insest — baxdigimiz halda
gardasla baci arasinda — sada insanlara nasib olmayan, ancaq yuksak tabaqgaya aid bir
usttnlik sayilirdi, ela gadim yunan va german afsanalarinda da tanrilarin va onlarin
yerdaki avazedicilari kimi tanidilan hokmdarlarin insesta uymalariila bagli hadisalarin
izlari batan aydinligi ile goriinmakdadir. Cox boyuk ehtimalla, 6zlarinin uzaq
ke¢cmisindan bu guina galib ¢atan va adli-sanli kéklarini itirmakdan gorxan bugiinki
aristokratiya da insestla bagl alagalardan téramisdir. 9ksar Avropa dlkalarinda
Ozlarinin aristokrat soyunu goruyub saxlaya bilmak Gglin yalniz an yaxin gohumlarla
evlanmaya Ustlinlik verilmasi bu glin bels 6lkalarin bir va ya iki ails tarafindan idara
olunmasina gatirib ¢ixarmisdir.

Tanri, hokmdar, gahramanlarin insesta yol vermalari ila bagh biliklar bu
hadisanin bioloji baximdan gorxunc oldugu va yaxin gan gohumlugunun dogulan
usaglar tgln ziyanh naticalar veracayi ila bagl dumanli baxislari aradan qaldirmaga
komak eda bilar. Mlasir dovrda yaxin gohumlarin evliliyindan sikast usaqglarin
dogulmasi yetarinca stibut olunmamis stibhali bir arqumentdir, ancaq bundan da
subhalisi guya ibtidai insanlarin bunu bildiklari Ggtin yaxin gohumlarla
evlanmamalarini diisinmakdir. Burada miayyan gohumluq daracalarina gora



evliliya yol verilmamasi da insesta garsi bela bir “tabii duygunun” olmasi ila bagli
deyilanlari dogrultmur va insesta bela bir qorxu ila yanasmani izah eda bilmir.

Bizim irali stirdlylimuz, insanlarin tarixdan 6ncaki hayati ila bagh sxem isa bitin
bunlara basqga bir izah verir. 0z gohumlari ila nikaha qoyulan gadaga —ekzogamiya
tarixdan oncaki dévrda oymaqdaki bitiin gadinlarin sahibi olan atanin hokmi ila bas
verirdi va ela bu da insestla bagli gorxu duygusunu formalasdirmisdir va atanin
aradan gotirilmasindan sonra da davam edib sonraki dévrlara 6tirdlmuisdir. Onun
emosional gliciinl yaradan bu qivva olmusdur va heg bir rasional izahla bu hadisaya
muqgaddaslik gazandirmaq mimkiin deyil. Bizim méhkam inamimiza gora,
mugaddaslikla bagli olan na varsa, hamisinin arasdirilmasi insestla bagl
arasdirmamizin naticasina gatirib ¢ixaracaqdir va bu natica beladir: ilkin migaddaslik
— ulu atanin iradasinin yerina yetirilmasinin davamindan basqa bir sey deyil. Bununla
da migaddaslik anlayisinin iki anlamli bir s6z olmasi balli olur. Bu isa bir az avval
dediyimiz, ataya baslanan minasibatlarin ikimanaliligindan dogmusdur.
“Migaddaslik” anlaminda islanan “sacer” sozii takca “miigaddas” va
“muiqgaddaslasmis” anlamlarini vermir, yeri galands, bu s6zdan “lanat”, “qargis” va
“iyranc” kimi anlamlar da dogula bilar (misal Ggln, latincada: “gizila olan lanata
galmis acgozlik” bels deyilir: “auiri sacra fames”). Atanin iradasi ancag nayasa
toxunmagin yolverilmazliyi va basqa bir mafhuma boylik hérmat baslamayi hokm
etmakla qurtarmirdi, o ham da ehtiraslardan imtina etmamakla bagli gorxunc cazalar
veracayi ile tahdid edirdi. Bu dislincalara asaslananda Musanin 6z xalqini
“muqgaddaslasdirmak” ticlin onlari siinnat olunmaga macbur etmasinin anlami indi
biza bitln aydinhgi ila balli olur. Siinnat olunmaq — axtalanmagin simvoludur, na
vaxtsa ulu ata 6zlniln qlidratindan yararlanib 6z ogullarini bela bir Gisulla
cazalandirirdi, bu simvolun gabul olunmasi isa, ata neca agir isgancalar verarsa bels,
ogullarin onun iradasina tabe olacagini nimayis etdirir.

Yenidan etika movzusuna gayitmagq tglin biz son naticads onun bir ¢ox
gaydalarinin rasional diistinca il dogruldugunu deya bilarik: icmanin hiiquglarinin
fardlarin xeyrina mahdudlasdiriimasi, fardin hiququnun icmanin xeyrina olaraq
mahdudlasdirilmasi, fardlarin hiiquglarinin bir-birinin xeyrina mahdudlasdiriimasi
zarurati butlnlikls aglabatan va rasional distincaya uygundur. Ancaq etikada
garsilasdigimiz gorxunc gadagalar va mistik baximdan dogrulugu “siibha
yaratmayan” na varsa, etika bunlarin hamisi tGglin atanin iradasindan gaynaglanan
dina borcludur.

e) Dinin ger¢cak mazmunu

Diinyada Yilksak Varligin olduguna inanan tarixcilar bizim tak inancdan mahrum
olan insanlarda 6zlarina garsi neca da boyulk bir hasad oyadirlar! Bu Boyiik Ruh Gglin
diinyada cavabi balli olmayan heg bir sual yoxdur, axi buradaki bitiin formalari o
yaratmisdir. inanclilarin genis, tilkanmaz va sonu balli talimlari ila miigayiss edarkan
bizim 6z arasdirmalarimizda gticls galib ¢ata bildiyimiz naticalar neca da aziyyatli,
yoxsul va qirintilardan ibarat goriiniir! Etik idealin 6zii olan ilahi Ruh ona inanan
insanlara bu idealla bagli bilgilar 6yratmakla yanasi, ona oxsamagq Ug¢in alovlu bir
istak da vermisdir. Onlar nayin ucaliq va xeyirxahlig, nayin algagliq ve yamanliq
oldugunu birbasa duya bilirlar. Onlarin duygulari 6zlarinin idealdan olan masafalarini



oyranmaya yonalmisdir. Onlar Glinasin basina firlanan Yerin 6z orbiti ilo ona
yaxinlasib sonra uzaglasmagina oxsar olaraq, gah ideala an yaxin olur, bununla ¢ox
boylk hazlar yasayir, gah da idealdan uzaglasdiglarini duyub 6zlarini cox boyuk
kaskinlikla ginayirlar. Bitin bunlar oldugca sada va sarsilmaz bir sakilda
qurulmusdur. Balli hayat tacriibasinin va tabiat Gizarinda aparilan misahidalar bizi
bela bir yliksak varligin moévcudluguna inanmaga qoymursa, biza buna gors, sadacs,
darin toassuf hissi kegirmak qalir. 9gar diinya saysiz miammalarla dolu olmasa idi,
onda garsimizda yeni bir masala dayanardi, bu halda biz garak basqga adamlarin ilahi
varliga neca inana bildiklarini va bela bir inancin “agil va elmi” Gistalayan qeyri-adi
hakimiyyatini haradan alda etdiyini anlamaga ¢alisa idik.

Galin bizi indiyadak diistindiran daha sada problemla masgul olaq. Biz yahudi
xalginin bu glinadak yasamaga va 6zlintin varligini gorumaga komak edan
0zlinamaxsus xarakterinin haradan gaynaglandigini anlamagi garsimiza magsad
olaraq qoymusdug. Daha sonra 6z arasdirmalarimizla bu xarakteri Musa deyilan
adamin moéhkamlandirdiyini aydinlasdirdiq, onun yahudilara bagisladig yeni din bu
xalgin saxsi layagat hissini olduqca yiksalda bildi va onlar 6zlarinin bitiin basqa
xalglardan Ustlin olduglarina inandilar. Bununla da, onlar basqa xalglardan kanar
durmaga calisaraq, 6z varliglarini goruya bildilar. Onlari hamiligla yiyalandiklari
intellektual va emosional bir irs birlasdirdiyindan yahudilar basga xalglarla evlanarak
yaranan gan qarisighgindan da qorxmurdular. Musanin dini asagidaki ti¢ sababdan
bu xalga bels bir tasir gdstara bilmisdi: 1) xalga yeni tanidigi dinin tanrisinin
boylkliylindan pay ala bilmak imkani yaradirdi; 2) bu xalgin boylik tanri tarafindan
secilmis xalg olmasi va tanrinin xosmaramli oldugunu stibut edacayi tasdiq olunurdu;
3) xalgi ruhani taraqqi yoluna yonaldirdi va 6z-6zllylinda vacib olan bu hadisa ila
xalqin intellektual faaliyyati daha ylksak dayarlandirmasi xlsusiyyati yaranir, bu isa
onun ehtiraslardan imtina etmasina gatirib ¢ixarirdi.

Bunlar bizim galdiyimiz naticalardir va bunun aksina deyilan bitiin hagli iradlari
dinlomaya haziriq, habela dediklarimizin bir sira hallarda 6zlini dogrultmadigini da
etiraf edirik. Buradaki sabablarin toplusu, bels demak olarsa, naticanin tstlni
bitinltkls orta bilmir: bizim aydinlasdirmaga calisdigimiz fakt onu izah etdiyimiz
faktorlardan miigayisa olunmaz daracada boylikdlr. Burada bels bir tabii sual
yaranir: ola bilarmi, bizim indiyadak apardigimiz arasdirmalar buradaki bitin ola
bilacak motivlari liza ¢ixara bilmasin, daha darinda olan basga faktorlara niifuz
etmadan yalniz Gizda olanlarla kifayatlansin? Hayatda va tarixda sabab-natica
baglarini miiayyan etmayin fovgalada ¢atinliyi bizi, he¢ olmasa, az-¢cox uygun galan
faktorlardan yararlanmaga macbur edir.

GOrlnlr, daha darin motivlara yanasa bilmayin yolu bizim avvalcadan
yararlandigimiz bir mihakimanin balli bir magami ila baghdir. Musanin dini 6z tasirini
birbasa yox, dolayi olaraq géstarmisdi. Bunun neca bas verdiyini niimayis etdirmak
muUmbkiin deyil, o, bir dafaya tasir etmirdi, 6ztinlin tasirini bitlinlikls gostara bilmak
Ugln ona yuz illarin kegmasi garak idi va xalqin xarakterinin formalasdirilmasi va
mohkamlandirilmasindan s6z gedanda bunun ela bela da olacagi gézlanilan idi.
Uzarinds dayanmagq istadiyimiz fakti biz yahudi xalqinin din tarixindan gétirmdisik,
istasaniz, bu faktin yahudilarin dini inancina kanardan gatirildiyini da distina



bilarsiniz. Biz artig yahudi xalginin bir middat sonra Musanin dinindan imtina
etdiyini demisik; onlarin bu dinin bitiin ehkamlarindan iz dondardiklarini, yoxsa
onlarin bir hissasini saxlayib galanlarindan imtina etdiklarini indi 6yranmak mimkiin
deyil. Burada milahizalarimiza arxalanaraq yahudi xalqinin Kanaan torpaglarini
tutdugu va oradaki xalglara savas a¢digi, cox uzun middatda onun itaat etdiyi tanri
Yahvenin gonsu xalglarin tanrilarindan ¢ox da farglanmadiyi da aydindir va sonradan
bu tarixi ger¢akliyi saxtalasdirmaq yolu ila Yahvenin xacalat doguran obrazini
maskalamaga calisan adamlarin yazdiglari da bizi casdirmamalidir. Ancaq musagiliq
dini izsiz-soragsiz yoxa ¢ixmamisdi, ondan bir sira dumanli, tahrif olunmus va
gorunur, kahinlar kastasindan olan bir tabaganin bildiklarina asaslanan xatiralar
galmisdi, habela dini ehkamlarin yaziya alindigi bir sira kohnadan qalma alyazmalar
da vardi. Bax ela boyiik bir kegmisdan galma bu ananalar ds, sahna arxasindan bas
verirmis kimi, bir tasir gdstarmaya baslayib tadrican insan ruhlari Gzarinda ¢ox boylk
bir hakimiyyata yiyalandi, bu, isin sonunda isa tanri Yahvenin bitlnlikls Musanin
tanrisina cevrilmasina gatirib ¢ixardi, bununla da, Musanin yuz illar bundan avval
baslayib 6ziindan sonra yarimgiq qalan islari yenidan canlanaraq daha boyuk viisat
almaga basladi.

9sarimizin bundan avvalki bélmasinda bununla bagl yazmisdiq va kegmis
ananalarin tasirini aydinlasdirmagq tgldn hansi mibahisasiz farziyyadan yararlanmali
oldugumuzu da muayyanlasdirmisdik.

f) Sixisdirihb aradan gixarilanlarin

gayidisi

Psixoanalitika psixika Gzarinda apardigi arasdirmalarda bizi bir sira uzlasan
proseslarla tanis eda bilmisdir. Onlardan bazilarini patoloji hadisalar, bir basqalarini
is? normanin ¢oxgesidliliyi adlandirirlar. Ancaqg onlarin neca adlanmasi vacib deyil,
¢linki onlar arasinda kaskin bir sarhad yoxdur, isloma mexanizmlari da ¢ox az
farqlanir va demak olar, bir-birinin eynidir, habels burada an baslicasi onlarin ortaya
¢ixmasi ila “MoN”-da dayisikliyin bas verib-vermamayi va ya onlarin “MoN”-la
garsidurmaya gedarak onunla ziddiyyat yaratmasidir, sonuncu halda bu hadisalara
simptomlar deyilir. Bununla bagl alimizda bol material olsa da, man onlardan
xarakterin dayisilmasi ilo bagli hadisalari niimuna goéstarmak istayirom. Anasi ila
konflikta giran ¢cox ganc yaslarinda bir qiz anasinda olmayan biitlin xtsusiyyatlara
yiyalanmaya ¢alisir va onu xatirladan na varsa, hamisindan qagir. Qeyd edim ki, o da
batln qizlar kimi, usaqglig caginda 6zini anasi ila eynilasdirmaya, bitin
xususiyyatlari ilo ona oxsamaga ¢alismisdi, indi isa var glicl ils onun aksina getmaya
baslamisdir. Ancaq bu qiz aile qurub kiminsa arvadi va ana olandan sonra biz ¢ox
boyik taacciibla onun artiq goxdan sevmadiyi anasina oxsamaga basladigini goririuk
va onda baslayan bu proses anasi ila ziddiyyat taskil edan biitlin xasiyyatlarindan
dasinmasina va onunla maksimal eynilosmaya qadar davam edir. Bels bir hal
yeniyetma oglanlarla da bas verir, hatta diihasinin ¢icaklanmaya basladigi ¢aglardan
0zUiinun hadsiz ciddiliyi va xirdagiligi il onu bezdiran atasindan tiz déndarmis boyuk
Hote da yaslh vaxtlarinda atasinin xarakterinda olan ¢oxlu cahatlarin 6ziinda
oldugunu askarlaya bilmisdi. Ancaq gorundr, iki saxs arasindaki ziddiyyat cox kaskin
olanda daha da sarsidici natica alina bilar. Masalan, layaqgatsiz 6mdr siran atasi ila



birga yasayan ganc onun aksina davranmaga calisir, cox yaxsi, etibarli va vicdanli bir
adama cevrilir. Ancaq gozlanilmadan enerjisinin gaynayib-dasdigi caglarda onun
xarakterinda kaskin bir donis bas verir va o 6zlini atasindan nimuna gotlrirmus
kimi aparmaga baslayir. Arasdirdigimiz mévzu ila alagamizi itirmadan buradaca
batln bu naticalarin usaqglarin kérpa yaslarinda 6zlarini atalarina oxsatmaq
istadiklarindan qaynaglandigini géririk. Sonra bu duygunu ataya garsi olan etiraz
duygusu sixisdirib ¢ixarir va artiglamasi ile onun yerini tutur, bitin bunlarin sonunda
isa yenidan korpalikla bagh duygular geriya doniib onu sixisdiran duygulari
ustalomaya baglayir.

Coxdan balli oldugu kimi, insanin 6z dmrinin ilk bes ilinda yasadigi hislar onun
hayatinda halledici rol oynayir va sonraki illards onun iradasi bu yaslarinda gazanmis
oldugu xUisusiyyatlara garsi heg clir durus gatira bilmir. Bu ilkin taasstratlarin yash
¢aginda insan iradasina Ustiin galib Giza ¢ixmasinin garsisialinmazligi ve onun 6zlni
gercaklasdirmasinin hansi Gsullarla bas verdiyi ila bagh ¢coxlu maragli s6zlar danismaq
olar, ancaq onlarin ¢oxu bizim mévzumuza aid deyil. Coxlari bunu bilmir: insan 6z
omrinda an gicli va unudulmayan taassiiratlarini hala an kigik yaslarinda, bizim
onun psixi aparatinin yarimgiq isladiyini distindliyiimiiz ¢caginda qazanir. Bu faktin
dogruluguna stibha yoxdur, o 6zlinilin ortaya goydugu magamlarla ¢cox sarsidici
tasirlar buraxir va bu faktin daha asan anlasilmasi t¢tin biz onu ¢akilmis fotonun ¢ox
gecikdirilmis askarlanmasi ila tutusdura bilarik. istayirom, bu magamda haminin
razilasa bilacayi bir s6z do deyim, cox canli taassurat sahibi olan yazigilar bizim bu
¢atin hazm olunan kasfimizdan avval da, 6zlarinda clrat tapib bu fakta toxuna
bilmislar. E.T.A.Hoffmann 6zlinilin poetik asarlarinin gahramanlarinin obrazlarindan
ibarat bir imperiya yaratmisdi va burada o hala sidemar koérpa olarkan anasinin
gucaginda bir hafta arzinda karet ila ke¢diyi yoldaki manzaralari da tasvir etmaya
calismisdi. Usaglar iki yasina gadar yasadiqlari taassiratlari sonradan heg vaxt
xatirlamirlar, bunu yalniz bir halda, yuxuda xatirlayanlar ola bilir. Psixoanalitik
mualica zamani bu unudulmus xatiralarini yenidan onlarin yadina salmaq
muimkiindir, ancaq na vaxtsa, ¢ox-¢ox sonralar yasanmis bu taassuratlar asilayici
impulslar saklinda Giza ¢ixaraq onlarda muxtalif predmetlara garsi bayanmak va ya
bayanmazlik duygulari yarada bilir, cox hallarda onlarin sevgi obyektlarini se¢gmakda
yonaldici tasir gdstarir va bu zaman onlara rasional diistincaya asaslanan se¢im
etmak imkani vermir. Bu faktlarin bizim arasdirdigimiz problema iki yerds
toxundugunu gérmamak mimkin deyil. Bunlardan birincisi, 6ziinu halledici faktor
kimi géstaran zamanin uzaqligl masalasidir, buna misal olaraq, yaddasin xtsusi bir
saviyyasinin usaqlig taassuratlari kimi tasniflagdirilib “geyri-sturiliya” aid edilmasini
gostarmak olar. Burada biz hamginin xalqin psixi hayatinda ananalarin adina
yazdigimiz magamlarla bagh analogiyalar tapmaga da iimid edirik. Ancaq onu da
geyd edim ki, “geyri-suurilikla” bagh tasavvirlari kitla psixologiyasina baglamagin
0zU da ¢ox ¢atindir.

Bela hadisalari 6yranmakda nevrozun yaranmasina aparib ¢ixaran mexanizmlar
cox aydin bir sakilda komak edir. Bu halda da halledici hadisalar usagligin ilk illarinda
bas verir, ancaq biz burada vurgunu zamanin deyil, prosesin izarina salirig, bu proses
isa 0zluylnda bas veran hadisaya garsi diranis gostarir va bundan yaranan reaksiyani



Uza ¢ixarir. Bunu daha sada dilla bela demak olar: yasantilardan alinan taasstirat
ehtirasa qapilmani gliclandirir va onun 6danilmasi talabatini da siddatlandirir. Bu
vaxt “MoN” ya ehtirasa qapilmanin migyasindan sarsildigina, ya da onun
o6danilmasinin qorxulu olduguna gora ehtirasin tamin olunmasindan imtina edir. Bu
sabablardan birincisi daha asasli gbriinir va onlar ikisi da tahlikali vaziyyat
yarandigina gora ehtirasin 6danilmasindan yayinmaga gatirib ¢ixarir. “MaN”
yaranmis tahlikadan sixisdirma prosesinin kdémayi ila gorunur, bununla da ehtirasin
gostardiyi tasir azalir, onu doguran gavramlar va taassiratlar da unudulur. Ancaq
bununla proses basa ¢catmir, ehtiras ya 6z glicinu batinlikls saxlayir, ya da glictini
yenidan toplamaga baslayir, yaxud da yeni bir bahana ila gliclanmaya baslayir. Bu
halda o 6zlnlin caziba qlvvasini da yenilayir; bela bir situasiyada onun normal
soraitda qayidisi mimkiin olmur, bunun sababi isa sixisdirmanin yaddasda hala da
yeri galan ¢apiginin yaratdigi emosional vaziyyatdir, midafianin zaif oldugu digar bir
yerda “MoON”-in raziligl va xabari olmadan ehtiras 6zlina basqa yol agir va talabatin
ddanilmasinin miiayyan avazedicisini yaratmaga, bu isa 6z névbasinda nevroz
simptomlari olaraqg askarlanmaga baslayir. Simptomlarin yaranmasinin bitin
fenomenlarini cakinmadan “sixisdirilanlarin gqayitmasinin” adina yazmagq olar. Ancaq
onlarin farglandirici xtsusiyyatlari cox darindan korlanmis sakilda tiza ¢ixmalari olur,
belalikla da, sixisdirilanlar qayidanda 6zlarini ilkin formalarina nisbatan ¢ox dayisirlar.
Sonda nazardan kegirdiyimiz faktlarla bagli bizim arasdirdigimiz anana problemindan
cox uzaglasdigimizi distina bilarsiniz. Ancaq buna gora taassiiflanmaya daymaz, biz
bu faktlari arasdirmagqla ehtiraslardan imtina problemina xeyli yaxinlasa bildik.

g) Tarixi gercaklik

Manim apardigim bitlin bu tarixi ekskursiyalarin magsadi musagiliq dininin
yalniz sixisdirilmis anananin qayidisi kimi (fardlar Ggln sixisdirilmis usaqliq
toassiliratlarina uygun olan) yshudi xalqgina tasir etdiyi ila bagli irali stirdliyim tezisin
daha cox inandirici oldugunu gostarmak lglindir. Ancaq indiyadak biz bu tezisi az, ya
cox daracada ehtimal olunan bir saviyyada tasdiq eda bilmisik. Hatta man bu tezisi
isbat eda bilsam da, yena da masalani yalniz keyfiyyat baximindan hall eda bildiyimiz
toasslrati yaranir. Dinin yaranib ortaya ¢ixmasi ila bagli bitin suallarda — o siradan
yahudi dininin da — bizim mihakimalarimizdan kanarda galan na isa boylk bir
magamin oldugu da duyulmaqgdadir. Gorlinir, bu prosesda hansisa uygun
analogiyalar gostarilmasi ¢ox ¢atin, ya da he¢ miimkiin olmayan hansisa faktorlar da
istirak etmalidir, hamginin bu faktorlar onlardan yaranan dini inanclarin 6zi gadar
unikal va gicli olmahdir.

Baxaq gorak, bu faktorlara aks tarafdan yanasmaq mimkiindirmu? ibtidai
insanin diinyani yaradan, onun icmasina boyuklik edan va onu himayasina gotliran
tanriya ehtiyaci oldugu bizim tgun anlasilandir. Bela bir tanriya olunan sacda hala da
ananalarin xatirlatmaqda oldugu 6lmis ulu babalara olan sacdani tadrican kélgada
goymaga baslayir. insan usaqliq cagindan ¢ox sonralar yasli vaxtlarinda da 6z
mahiyyatinda kérpaliyini saxlamagda davam edir va butinlikls yetkinlik yasina
¢atanda bels, kiminsa himayasina ehtiyac duyur; bu vaziyyatinda o, tanrinin
himayasina siginir. Bltlin bunlar siibha dogurmur, ancaq bununla yanasi olaraq bu
tanrinin na Gglin tak olmali oldugu va na lglin ¢oxallahhligdan takallahliliga kecidin



bunu gabul edan insanlar Gglin bela béyik shamiyyat dasidigini anlamagq ¢atindir.
Dogrudur, bizim yuxarida qeyd etdiyimiz kimi, inancli insan tanrisinin boyukliyindan
0zUina pay diusduylni duslnur va bu tanri na gadar qudratlidirss, 6ziinin da daha
glcli himaya olunduguna inanir. Ancaq tanri tak olmadan da ¢ox qldratli ola bilar:
kecmisda ¢oxtanrili dinlara ibadat edan aksar xalglar bu ¢oxsayli tanrilarin biring,
tanrilarin hamisina basgilig edan tak bir tanriya gox boylk ehtiramla yanasmis va
ondan basqga da tanrilarin olmasi onlarin géziinda bu tanrinin boyukliytna xalal
gatirmamisdir. Bundan basqa da, agar tanri takdirsa, yani o bitlin dlkalari va onlarin
xalglarini himaya va idara edirsa, onda ayrica goturilmis bir insan va ya xalq
gacilmaz olaraq tanriila 6zl arasinda olan mahramlik duygusunu itirir, axi bu halda o
0zUiinU himaya edan tanrinin qldratini basqalari ils, 6z da yadellilarla bolismali
olur.(Ancaq burada da bels bir ¢ixis yolu var: ayrica gotiirilmis insan va ya xalq
tanrinin bitlin basqalarindan ona daha ¢ox gaygi gostardiyina 6zini inandira bilar.)
Tak tanri konsepsiyasinin gabul edilmasinin ruhani taraqqi yolunda iraliys dogru ¢ox
boylik bir addim oldugu da danilmazdir; ancaq bu konsepsiyanin isa diisdly ilkin
dovrda insanlarin aglini hansi Gsulla 6zina itast etmaya inandirmasinin sababi yena
da bizim Ugun garanhq qgalir.

Tanriya hagigatan inanan insan bu sualin cavabini bilir. Bela bir insan bu suala
cavabinda, slibhasiz, bunlari deyacakdir: “Tanrinin tak olmasi insanlar arasinda bu
gadar misilsiz bir taassurat yaradirsa, demali bu ideyada “©badi Hagigatin” toxumu
vardir va ela buna géra da ona inanmamaq mimkiin deyil; bir zamanlar gizlin galan
bu Hagigat sonunda insanlari 6z isigina garg etdi va onun parlaq isiginda insanlarin
aghna indiyadak hakimlik edan na vardisa, hamisi 6z shamiyyatini itirib sontklasdi”.
Burada, dogrudan da 6z boylkliyl va naticalari ila 6lcliyagalmaz bir sababin oldugu
ila razilasmamaq olmur.

Man boyuk bir sevincla iginda bu izahi gabul etmak istardim. Ancaq bir sabab
mani bundan ¢akindirir. Burada intellekt tGi¢lin Haqigatin garsisialinmaz bir caziba
yaratdigi ils bagli deyilonlar optimist va idealist miilahizalara asaslanir. Ozliyiinda iss
insan intellekti he¢ do Haqigati duymaq gabiliyyati ila se¢ilmir va ona boyuk
cosqunlugla can atmir. 9ksing, bizim indiyadak olan biitin tacriibalarimizin
gostardiyi kimi, intellekt ¢cox asanligla va slibhalanmadan hagigata aparan yoldan
¢ixa bilir va onun tgln arzulari ila illiiziyalarina xos galan (“haqiqi” olub-
olmamagindan asili olmayaraq) na varsa, onlar intellekt lGglin daha ¢ox cazibalidir.
Bax ela buna goéra da, burada deyilan s6zlin necasa basqa cuir ifada olunmasina garak
duyulur. Man inanch insanin takallahlihgin cazibasi barada dediklari ila razilasa
bilaram, ancaq buradaca asagidaki diizalisi diggata ¢atdirmaliyam: gadim dovr
yahudi xalgini taktanrili dinda olan hansisa metafizik “©badi” olanlar 6zlina calb
etmamisdi. Hagigat 6z 6l¢lislinda olanda tarixi hagigat olur. Basqa s6zla desam, man
taktanrili dinin ehkamlarina inanmiram, daha dogrusu, tak va yenilmaz qudrati olan
tanrinin varligina inanmiram, ancaq burada tarixi ke¢gmisla baglh olan hagigatin
movcudlugu faktina, yahudilar taktanril dinla gériisanda onlarin xatirladigi faktin
varhigina inaniram, bu fakta gors, ibtidai icma qurulusunun hokm sirdiyi vaxtlarda,
dogrudan da, icmaya bascilig edan tak bir Ata vardi, o, Basci, Hakim sayilirdi va
ilahilik saviyyasina qaldiriimisdi. Ona gora da, bu tarixi ger¢akliyin insanlarin kollektiv



yaddasina gayitmasi tgln garak bu tarixi gergaklik lap maskalanmis gérkamda olsa
bels, yenidan Uiza ¢ixa idi va 6zlintn ilkin formasini yenidan xatirlada bilmak giiciinda
ola idi, daha dogrusu, onun Musanin “dini haqigati” gérkaminda ortaya ¢cixmasi
yetarli idi.

Biz artig Musanin dininin inkarindan va bir hissasinin unuduldugundan, sonradan
isa xalqin stiuruna snanalar saklinds yenidan gayitdigindan danismisdig. indi isa
Misirdan ¢ixan zaman yahudilarin Musanin dinini gabul etmalarini danisdigimiz
hadisalar zancirina baglaya bilarik. Musa yahudilara tak tanri konsepsiyasini taklif
edanda bu, onlar t¢lin mitlaq yeni bir ideya olmadi, onlarin yaddasinda ibtidai
insanlarin icma dovrinda yasanan xatiralar oyandigindan ideya onlara dogma
gériinmiisdii. insanhgin tarix éncasi kecmisinda galmis bu tacriibasi ile bagh xatiralari
onun stiurundan ¢oxdan silinsa da, bu hadisa 6zlliyiinda ¢ox vacib oldugundan,
ibtidai icma qurulusunda ¢ox boyuk bir gevrilis yarada bildiyindan o, insan ruhunda
abadi bir iz buraxmadan kegib geda bilmazdi va insanlhigin bu “kollektiv usaqgliq
dovriinln xatiralari” sifahi danisiq ve ananalarda da 0z tasirini az-¢ox saxlaya
bilmisdi.

Yuxarida geyd etdiyim kimi, 6mrinun ilkin caglarinda yasadigi taassuiratlar
sonradan insanlarda davamli vardislar saklinda yenidan lGza ¢ixmaga baslayir, bu
taassiratlar artiq stiurlu sakilds xatirlanmir. insanligin 6z yaranisinin ilkin ¢aglarinda
gazandigl bels taassiratlarin da batlnlikls bu sakilda galib sonradan 6ziini biruza
vermasi dustincasi do bu baximdan mana inandirici gérinir. Els dediyimiz bu ilkin
taassuratlardan birinin 6zind blruzs vermasi da yahudilari tak tanri ideyasini gabul
etmaya yonalda bilmisdi. S6zsliz, bu konsepsiyani bir xatirlatma hesab etmak olardi,
ancaq burada xeyli tahrif olunmus sakilda ortaya ¢ixan ilkin taassiliratdan s6z gedir,
buna baxmayaraq, na olursa olsun, bu yena da bir xatirlatmadir. istanilon
“sixisdirilmis taassuratin gayitmasi” kimi, o da glicli asilayici tasirla stiura midaxila
edir va onun tasirindan gagmaqg mimkin olmur. Bu xatirlatmada yer alan tarixi
haqigat burada geyri-sliuri saviyyaya ¢atanadak korlandigindan, saklini dayisdiyindan
va maskalandigindan onu illiiziya da adlandirmagq olar; ancaq bu xatirlatmanin
tasirindan yaranan konsepsiya uzaq ke¢misin gercaklarini 6ziinda aks etdirdiyindan
onu haqigat adlandirmagq olar. Axi fardi psixikada yaranan illiziyada da haqiqgat
toxumlari olur: nevroz adamlar da ela qapildiglari illiziyadaki bu haqigat isartilarina
aldanib illiziyaya tanqidi yanasa bilmak qgabiliyyatlarini itirir va onun 6zini da
batlnlikla hagigat kimi gabul etmaya baslayirlar.

Ustiindan min illar kecandan sonra Musanin 6z dinini elan etmasina, bunun
ustiindan yuzilliklar kegandan sonra isa yahudilarin bu konsepsiyani gabul etmasina
sabab olan haman o ilkin ¢ixis négtasindaki situasiyani man 1912-ci ilda yazdigim
“Totem va tabu” kitabinda yenidan qurmaga ¢alismisam. Man orada Darvin, Atkinson
va xususi ila do Robertson Smitin miuhakimalarindan yararlanmisam, bunun Ggin
onlarin kasflarini psixoanalizin farziyyalari ila birlasdirmisam. Darvindan onun
asagidaki mulahizasini gotliirmisam: ibtidai insanlar avvalca kigik icmalar saklinda
yasamislar, har bir bels icma boylik erkayin basciligi ila idars olunmus va bu erkak da
basciliq etdiyi icmani kobud va amansiz glica arxalanaraq idara etmisdir, icma basgisi
buradaki batiin disilari 6ziina gotlirmus, basgalarinin onlarla cinsi alagaya girmasina



yol vermamis, usaglari da daxil olmagla butiin erkaklari 6ziina tabe etmis, itast
elomayanlari isa 6ldirmusdir. Atkinson mana asagidaki milahizasi ila kdmak etdi:
atanin basci oldugu ibtidai icma qurulusundaki bu patriarxal sistem ogullarin
birlagsarak ataya qarsi giyam etmalari ilo dagilmisdi, ogullar atalarini devirarak
oldirmis, sonra galaba sarafina dizaltdiklari bayram qonagliginda onun atini
yemisdilar. Sonda isa, Robertson Smitin totemizmla bagli nazariyyasina asaslanaraq,
man Atanin devrilmasindan sonra ibtidai icmanin hansi qurulus formasina kegmasi ila
bagli milahizalarimi irali stirlib burada totema itasat edan qardaslarin birliyinin
icmaya basciliq etdiyini demisdim. Silh icinda yasaya bilmalari li¢lin gardaslar ala
kecon va atalarini ela onlara gora éldirduklari gadinlardan imtina etmali idilar, yoxsa
onlar arasinda glcll bir didisma qizisa bilardi, buna gora da onlar “kanardan
evlanmaya” asaslanan ekzoqamiya gaydasini qoydular. Atanin hakimiyyati
devrilandan sonra ailalari gadinlar idara etmaya basladi va matriarxat sistemi
yarandi. Ancaq Ata va onun ilahi iradasi bitlnlikls itib getmadi: Atani hansisa bir
canliila avaz etdilar va bu totem-himayacini icmanin bascisi saymaga basladilar. Bu
heyvan onlar Gglin Atani va ya imumiyyatls, Ulu Babani simvollasdirirdi, icmanin
goruyucu ruhu sayilirdi va ona toxunmagq va 6ldiirmak gadagan idi. Ancaq ilda bir
dafa qardaslarin icmani idara edan birliyi toplasir, birga bayram stifrasi agir va bu
zaman “muigaddas” totemi tamsil edan heyvani 6ldirir, atini pargalayib birlikda
yeyirdilar. Bela bir bayram qonagligindan heg kim imtina eda bilmazdi, ¢linki o mahz
keg¢misda bas vermis atani 6ldirmayin simvolik takrari idi va yeni ictimai ganunlarin,
axlaqi gaydalarin va totemizmin gaynagi da bu hadisa ila bagh idi.

h) Tarixi inkisaf

Manim burada “Totem va tabu” asarinin blitiin mazmununu takrar etmaya
imkanim yoxdur, ancaq bizdan ¢ox uzaq olan o dévrda bas verdiyina inandigim va
sonradan balli tarixi marhalada takallahliligin tantanasina gatirib ¢cixarmis hadisanin
Uzarinda bir az da artiqg dayanmagi zaruri sayiram. Qardaslarin birliyi icmanin
takbasina agasi olan Atanin Uzarinda galaba ¢aldigdan sonra ibtidai camiyyatda
matriarxat, ekzogamiya, habela totemizm oturusdu va bu hadisalarin toplusunu
“sixisdirilmis materialin gayidisi”, 6zU da kollektiv yaddasa gayidisi kimi
dayarlandirmak olar. Buradaki “sixisdirilmis” s6ziinii man onun ciddi texniki
anlaminda islatmiram. Man bu deyimla insanligin hayatinda ke¢misda bas vermis va
sonradan yaddaslardan silinmis, habela sonraki nasillarin unutdugu bir hadisani
aniram va ela fardlarin psixoloji hayatindaki “sixisdirilmis material” da ¢ox vaxt bu
sakilda olur. Biz bu ke¢misin onu yaddassizliqg garanhginin 6rt-basdir edanadak
kollektiv yaddasda neca qorunub saxlandigini bilmirik. Fardi psixologiyaya aid olan
anlayislari kitlavi psixologiyaya tatbiq etmak ¢ox da asan basa galan bir is deyil va
mana ela galir, biz burada “kollektiv qeyri-sturilik” konsepsiyasini gabul etsak, bu
tatbig asanlasa bilar, dogrudan da geyri-stiuri dediyimiz materialin mazmunu bu va
ya basqa sakilda kollektiva maxsus olur, daha dogrusu, bitin insanhigin milkiyyatina
cevrilir. Ona goéra da bizim burada analogiyanin kémayindan yararlanmagimiz yerina
diisardi. Burada arasdirdigimiz, xalglarin hayatinda bas veran psixoloji proseslar,
dogrudan da, fardi psixologiyadan biza balli olan patoloji hallarla, sonadak olmasa da,
cox uzlasir. Ona gora da bela bir distincanin dogruluguna inanmaqg mimkuindur:



danisdigimiz hamin ¢ox qadim dovriin intellektual materiallarinin qahglari miayyan
bir kollektiv psixi mirasa ¢evrilmisdir va bu miras ona banzar hadisalarin yenidan
takrarlanmasi zamani birbasa xatirlatma tasiri olmadan bels, istanilan sonraki
nasillarin yaddasinda oyana bilar. Bela intellektual galiq har bir usagda anadangalma
olan va xususi say gostarmadan 6zlinl buruza veran danisiq qabiliyyati ila uzlasir, bu
gabiliyyat anadangalma oldugu kimi, dillarin fargli olmasina baxmayaraq, biitiin
xalglarda eynidir. Sixisdirilmis materialin stiura qayidisi tadrican bas verir va ¢ox
boyuk ehtimalla, 6zbasina bas vermir, bunun tg¢iin miiayyan stimullarin olmasi
mutlaqdir. Bizim baxdigimiz ibtidai icmada da zaman kegdikca patriarxat sistem
barpa olunmaga baslayir: ata yenidan naslin basgisina gevrilir, ancaqg o indi ilkin
¢aglarda icmaya boyuklik edan ata gadar qudratli deyil. Elace da miayyan ardicil va
arasikasilmaz inkisaf yolu ke¢dikdan sonra totemin da hagiqi sayilan basqa tanri
vasitasi ila tadrici sixisdirilmasi baslanir. Artiq insan gérkami ila Giza ¢ixan bu yeni
tanri ilk caglarda hala insan badanli, heyvan basli olur; sonradan isa bitlinlikls insan
gorkami alir, ancaq zaman-zaman cildini dayisib totema da gevrila bilir (buna misal
olaraqg, Zevsin zaman-zaman 6kiiza ¢evrilmasini gdstarmak olar). Daha sonralar isa
totemlasmis heyvan, sadaca, daima yeni tanrinin yaninda olan bir heyvan olaraq
tanidilir va buna gora da, “miigaddas” elan olunur; basga hallarda isa tanrinin totem
sayilan heyvanla savasib onun Uzarinda galaba ¢almasi il bagh miflarla da rastlasiriq
va miflarin yaranmasinin bu ilkin dévriinda gahramanlarin ilahilasdirilmasina
baslanir. Goriuindr, an Yiksak Varliq sayilan ilahilik ideyasi ¢ox erkan yaranir, ancaq bu
dovrda o hala ¢gox dumanli va basariyyatin talabatlari ila uzlagsmayan bir sakilds olur.
Oymaglar va xalglar birlasib daha boylk birliklar yaratdigca onlarin tanrilari da bu
yeni tanrilar ailasina daxil olub 6zlina uygun galan martabada dayanir. Adatan, bu
tanrilardan birini basqa tanrilarin hamisindan qtdratli va onlara hokm edan bir
vaziyyatda gostarirlar. Tabii olaraq, bunun ardinca atilan addim tak bir tanriya itast
etmak olur, bu, avvalca gatiyyatsizlikls, sinayib yoxlamagla bas versa da, sonradan
insanlarda basqa tanrilara aid olan bitiin salahiyyatlari yalniz bir tanriya verib galan
tanrilardan Uz gevirmak gatiyyati yaranir. Ancaq masalanin bels halli tak tanrinin
obrazinda ilkin icmaya agalig etmis Atanin boylkllylini barpa edir; ona gora da
insanlar bu tanriya minasibatda ilkin icmanin agasi olmus Ataya basladiklari
duygularla yanasirlar, onun qgarsisinda gorxu va hayacanla dayanirlar. Bu sababdan
da adamlar goxdan itirdiklari va uzun middat axtardiqlari birisi ilo gortigarkan
sarsidici bir casqinhiga dasirlar, bu vaziyyat Sinay daginda Musaya tanri Qanunlarinin
verildiyi ila bagl Bibliya matnlarindan da aydin duyulmaqdadir. Hayacan dolu
vurgunlug, dua oxumagla yalvaris va yenidan vad olunan himayadarliga géra cosqun
tagakkir — Musanin dini avvalca yalniz bunlari bilir va bu malumatlarin kdmayina
arxalanaragq ilahi Ata ila pozitiv minasibatlar yaratmaga can atir. Yahudilarin onlara
tanidilan bu tanrinin yenilmaz giiclina olan inami, onun iradasina itaati ilk ¢aglarda
mitlaq saviyyada idi, ham da bu kdmaksiz va azilan ogulun ilkin ibtidai icmadaki
basci-Ataya olan miinasibatina ¢ox uygun idi; xalgin yenidan infantil (kdrpalik)
saviyyali icmaya cevrildiyini tasavvir etsak, onda bu emosiyalarin neca yarandigini da
anlamaq miimkiindiir. infantil duygular (kérpalikds duyulanlar) yasli insanlarin
duygularindan gat-qat gticli olur va algatmaz darinliklarda gizlanirlar; yalniz dini



ehtizaz buna oxsar intensivlikda olan duygular térada bilar. Buna gora da tak tanriya
yonalan yalvaris dolu dualar, sadaca, uzaq kegmisdaki Boyik Ata obrazinin
canlanmasina olan tabii reaksiya idi.

Bu magamdan baslayaraq bu ata kultu ila bagli olan dinin istigamati hamisalik
muiayyan olunur, lakin onun inkisafi da artiq burada sona ¢atmis olur. Axi ata ila oglu
arasindaki minasibatlar ikili mahiyyatlidir; ona géra da zaman keg¢dikca uzaq ibtidai
icma qurulusunda ogullarin birlasib atalarini 6ldirdiklarina oxsar olaraq yshudilarda
ds, 6z tanrilarina garsi diismangcilik yaranmali idi. Musanin dininda atani 6ldirmak
haddina ¢ata bilacak bela bir nifrata bahana yaradacaq birbasa motivlar yoxdur.
Burada darinliklarda gizlanmis nifratin Gzda olan alamati kimi, glinahkarliq
duygusunu gostara bilarik, bu duyguda tanriya olan gizlin nifrat Giza ¢ixir, ancaq bu
“vicdan azab1” deyilan bir forma alir va bunun da sababi kimi, guya tanrinin
ganunlarina garsi arasikasilmaz glinah islatmakdan qag¢a bilmamak gdstarilir.
Peygambarlar flirsati gagirmadan bu duygudan yapisdilar, ondan yararlanaraq ara
vermadan yahudilara onlarin “glinahkar” olduglarini asilamaga basladilar va tadrican
0zUinu daima gunahkar saymaq duygusundan “ilkin dogulan glinah” ehkami yaranib
dini sistemin tarkib hissasina ¢evrildi. Bundan basqga da, yahudilarin “giinahkarhq”
duygusunu gliclandiran xarici faktorun oldugunu da geyd etmak lazimdir va bu faktor
0z mangayini gizli saxlayarag maskalanmis sakilda tasirini yayirdi. Xalg ¢ox agir bir
dovrda yasayirdi; Musanin onlara tanitdigi qudratli va boylk tanri onlari himaya
etmaya va onlara marhamat géstarmaya talasmirdi; bela bir vaziyyatda yahudilarin
dini inancinin onlara asiladigl an dayarli illiziyaya — yahudilarin tanrinin se¢diyi xalq
olmasi Ustlinliylna inanmagq getdikca daha da ¢atinlasirdi. Bu inami saxlaya bilmak
Ugun yahudi tanrinin bu amansizligini 6za Ggln aydinlasdira bilmali idi; burada an
yaxsl izah mahz ela “saxsi glinah” va ardicil olaraq “glinaha batmaq” ola bilardi:
belalikla da, onlar tanrinin ganunlarina amal etmadiklari tictin bu falakatlari 6zlari-
ozlarinin basina gatirmis olurdular. Oziini bu giinah duygusunun kémayi ila
ovutmaga olan ehtiyac — bu ehtiyac daxildan galdiyi tGiclin doyumsuz idi — getdikca
yahudilari daha ¢ox ve amansiz bir talabkarliq yaradan, habels, xirda tafarrtatlarla
dolu ginahlariila bagh yeni dini tafsilatlar yaratmaga tahrik edirdi. Bu gayda ila onlar
sezilmadan axlaqi asketizma kegdilar va bununla da 6zlarini daima artan sixisdiriimis
instinktlarlea mahdudlasdirdilar. Butlin bu prosesin naticasi olaraq, yahudilar antik
xalglarin heg birinin ucala bilmadiyi axlaqi ylksakliys ucala bildilar (har halda burada
dini ehkamlarin talablari izra olan axlaqgi ucaligdan s6z gedir). Yahudilarin ¢coxu els
bu glin da bu etik dayarlara ¢atmagq t¢ln yorulmaq bilmadan ¢alismagi 6zlarinin
mansub olduglari dinin takallahhligdan sonra ikinci baslica xsusiyyati oldugunu
duslndrlar. Bizim tahlilimiz bu xisusiyyatin birinci ils, yani tak bir tanri konsepsiyasi
il neca bagli oldugunu gostara bilmak magsadi gidirda. Yahudi xalginin milli
xarakterina 6z moéhlrini vurmus bitiun bu yshudi etikasi ibtidai icma dovrindaki
Atanin tamsilgisi olan tak tanriya garsi yaranmis dismangiliyi bogmaqgdan térayan
glinahkarliqg duygusundan amala galmisdir.

Taktanrili dinin sonraki inkisafi artiq yahudi xalqinin tarixi ¢argivasindan kanara
¢ixir. Cox uzaq kegmisda ibtidai icmanin bascisi olmus Atanin basina galmis
mohtasam dramin tak tanri obrazina qarisib kollektiv yaddasa gayidan basqga



elementlari da vardi. Bu elementlar musagiliqg dinina qarisa bilmazdi, ancaq onlar
suura daxil ola bildilar va bunun naticasinda, o dovrlarda Araliq danizi hévzasinda
yasayan va oldirilmis “Atanin qayidisina” sahid olan biitiin xalglarin stiurunda
hansisa giinahla bagl hayacanli va azabli duygular yaratmaga basladilar, bu isa
yaxinlasmaqda olan miiayyan falakatin hiss olunmasina banzayirdi va bela bir
azabverici duygularin yaranmasinin gercak sababini onlardan heg biri anlaya bilmirdi.
Cagdas tarix elminda antik madaniyyatin sonradan “qocalmasindan” danisilir. Man
da bununla razilasmaga haziram, ham da bu qocalmanin da miayyan Umidsizlik va
ondan yaxa qurtarmagla bagli duygular yaratdigina sabab oldugunu da demak olar.
Bu qurtulus yolunu isa yena da yahudilar tapdilar. Qurtulus ideyasi lglin islanan
xammalin muxtalif (o cimladan yunan) qaynaglarindan gotiraldiyini da ehtimal
etmak mimkiindir, ancaqg bitin bunlara baxmayaraq, burada da son s6zi sirf
yahudi agli demisdi — bu, Tarsisli Saul adinda Roma vatandasi olan va dini
adabiyyatda Pavel adiila taninan bir yahudi olmusdu — va hadisalarin mahiyyatini
bela anlatmisdi: “Biz na vaxtsa Atani (yani tanrini) 6ldirdiyimiz tGglin badbaxt
olmusuq”. indi qurtulus yolunun na liciin Pavels illiiziya formasinda galib catdigi da
balli olur va deyilana gbra, ona bela bir vahy gdndarilmisdi: “Biz lizarimizda olan
bitln gunahlari tamizlaya bilarik, lakin bunun Gglin garak bizlardan biri bu
glnahlardan tamizlana bilmayimiz Giclin 6zUnl qurban versin”. Bu deyilisda giinahin
mansayinin Atanin oldirtlmasi ila bagli oldugu xatirlanmir (bunun yerina hansisa
dumanli va anlasiimaz “ilkin dogulan glinahdan” s6z acilir), ancaq malum oldugu
kimi, 6z hayatini qurban vermakla bagislana bilan glinah yalniz insani 6ldirmakla
bagl ola bilar. Dini illGziya ila (ilkin glinahin bagisladilmasi) tarixi gercaklik arasindaki
(Atani 6ldirmaya gora olan glinahin bagisladilmasi) alaga Pavels 6ziniin ikinci
tezisini qurmaqda kémak etdi va onun sbzlarina gora: “glinahlarin bagislanmasi
marasiminda verilan qurban “tanri oglu” oldu”. Kollektiv yaddasa gayitmis ibtidai
icma qurulusu dovriiniin kegmisi ila bagli olan tarixi gergaklik yeni dina geyri-adi
psixoloji inam yaratdi, daha dogrusu, burada artiq “Haqiqgatin” 6zl vardi; bu isa yeni
dina qarsisindaki batliin manealari daf etmakda kdmak etdi; yahudilarin
gurralandiklari: tanrinin secdiyi xalq olmalari ila bagli duygunun avazindas iss, bu din
insanlara ataya baslanan ikili miinasibatin inancin komayila aradan galdirilmasini
bagisladi va Atanin qarsisinda olan glinahlar Ogulun qurban verilmasi ila yuyulmus
oldu.

“ilk dogulan giinah” va onun insanin qurban verilmasi ila yuyulmasi Pavelin
yaratdigi yeni dini sistemin asasini taskil etdi. ibtidai icma qurulusundaki Atanin
oldirulmasi Gglin ona garsi ¢ixmig va qardaslarinin Gsyanina basgilig etmis real
tagabbliskarin ger¢ak oldugu, yoxsa onu sonradan gadim nagilgilardan birinin 6zin(
bu gahramanla eynilasdirarak uydurdugu sualini, goériinir, biz burada cavabsiz
goymali olacagiq. Xristian doktrinasi iudaizmin sarhadlarindan giraga ¢ixandan sonra
0zlina ¢oxlu basqa gaynaglardan bir sira elementlar da gétlirmaya basladi, Araliq
danizi hévzasinda yasayan xalglarin arasinda genis yayilmis bir sira ayinlarin
detallarini 6zlina daxil edarak sirf taktanrili dinin bir sira cahatlarindan imtina eladi.
Ela bil, Qadim Misir torpagin altindan qalxib Ehnatonun varisindan 6z gisasini almis
oldu. Burada digqgatalayiq bir cahat da yeni dinin ata-ogul minasibatlarindaki an



gadim dovrlardan 6zinl gostaran ikiliyi yenidan formalasdirmasi oldu. Bela gorinir,
onun baslica ideyasi ogulun atasina qarsi toratdiyi cinayatla alagadar glinahini yumaq
Uclin 6zUnU qurban vermasi va tanri-Ata ile barismasidir; ancaq bu munasibatlarin
astar Gz, daha dogrusu, ata ila ragabatin garsisialinmaz aspekti da glinah yikina
¢iynina goturib 6zinl qurban veran Ogulun obrazinda 6z aksini tapir. Naticada, Ogul
da, Atanin yaninda dayanan tanriya gevrilir, bu isa mahiyyatca ela Ogulun Atasinin
yerini tutmasi demakdir. Belalikla da, Atanin dini kimi ortaya ¢ixan xristianliq tadrican
Ogulun dinina ¢evrilmisdir. Qaynaqlandigi hadisa il bagliligi onu naticads, zaruri
olaraq, Atani devirib yerina Oglun ke¢gmasina gatirib ¢ixarmisdir.

Yahudi xalginin yalniz bir hissasi yeni dini va onun irali stirdlyl yeni doktrinani
gabul etdi. Onu inkar edanlar isa indiyadak da yahudi adlanirlar. Bela bir garar gabul
etmakla onlar 6zlarini bitlin basqa diinyadan avvalca oldugundan bir az da artiq
ayirmis oldular. Onlar bu yeni dini birlikdan(buraya yshudilarden basqa misirli,
yunan, suriyali, romali va daha sonralar tevtonlar daxil idi) ittihamlar esitmaya
basladilar, bu ittihamgilar yahudilari yeni yaranan dinin tanrisini 6ldirmakda
tagsirlandirirdilar. Bu ittihami 6z aslina gaytarib onu geyri-sturilikdan stiura
kecarkan ugradigi tahriflardan tamizlasak, bela saslanardi: “Onlar (yahudilar) na
vaxtsa Atanin oldirtlmasinda istirak etdiklarini etiraf etmak istamirlar, biz isa Atani
oldirdiylimizi va buna gora glinahkar oldugumuzu etiraf etmisik va Ogulu qurban
vermakla bu glinahdan tamizlanmisik”. Bela néqteyi-nazardan baxanda bu ittihamin
arxasinda hansi haqgigatin dayandigini daha asanligla gérmak olur. Deformasiya
olunmus, maskalanmis sakilda olsa da, Atanin éldurilmasinin etiraf olunmasi ila
baslayan bu taraqqida yahudilar na lgln istirak etmak istamadilar vo kanara
¢akildilar? — bu sualin cavabi xUisusi bir arasdirmaya layiqdir. Ancag bunu etmadiklari
Ucln onlar bltlin basariyyat tarixinin baslangicinda toratdiyi cinayata géra yaranan
glnahi “6z Gizarina” gotlirmali va bunun avazini cox baha 6damali oldular.

Umid ediram, bizim apardigimiz tahlil yahudi xalginin onu basqa xalglardan
farglandiran xUsusiyyatlarini neca qazanmasina miayyan gadar aydinliq gatira bildi.
Bu xalqin uzaq kegmisdan baslayaraq bu glina kimi neca vahid bir xalq olaraqg gala
bilmasi suali isa daha ¢atin hall olunasi bir problemdir. Ancaq buna banzar bitin
tarixi miammalara aydinlq gatirilacayini gézlamak va ya taleb etmak da adalatsizlik
olardi. Belalikla da, manim qaldirdigim problemlarla bagh deya bilacaklarim bu
azaciqg va mahdud malumatlardir va onlari dayarlandirarkan bu asarin girisinda
xatirlanan ciddi mahdudiyyatlor do hékman nazara alinmalidir.



